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Symptomatologia pewnego przelomu. O wewnetrznym
uwiklaniu awangardy filozoficznej (z istotnym odniesie-
niem do metafilozofii Richarda Rorty’ego)

Przy probie okre$lenia na najbardziej elementarnym poziomie zasadniczego
przesunigcia perspektywy w obrebie filozofii poczatkow XXI w. zasadne wydaje
si¢ ograniczenie do krotkiego dictum: zwrot ku realno$ci. Zdawaé by si¢ mo-
gto, ze pierwotny gest, zawsze zawierajacy si¢ w pierwszym zdaniu, ktore, jak
wiemy dzigki pewnemu niewczesnemu wcieleniu filozofii réznicy', nigdy nie
jest zawieszone w prézni (zawsze poprzedza je jakie$ uprzednie zdanie, cho¢by
jedynie pomyslane), jest nakierowany na pewne zadanie, nawet jesli jego sens
ujawni sig¢ dopiero w pozniejszych segmentach tekstu. Czasami jednak pozorna
arbitralno$¢ imperatywu wytworzenia takiego-a-nie-innego poczatku
(tekstu, struktury pojeciowej, ale rowniez poczatku w rozumieniu wszelkiej
,fundacji bytu” charakterystycznej dla tradycyjnego splotu ontologii i episte-
mologii postkartezjanskiej) przenosi nas w obszar bardzo skonkretyzowane;j
problematyki. W tym przypadku jest to jednak zwodnicze i zgodnie z zamie-
rzeniem autora ironiczne. Nie bedzie nas interesowata w tym przypadku tylko
i wylacznie refleksja historyczno-filozoficzna. Stawka jest naszkicowanie ogdlne;j
struktury rozdarcia najnowszej filozofii (poczatek XXI w.) — roszczacej sobie
prawo do stanowienia swoistej awangardy — na filozofi¢ probujaca przekroczy¢
od pewnego czasu, uznany za anachroniczny, podziat na filozofi¢ analityczna
i kontynentalna, w ramach zachowania podstawowych zatozen obu stanowisk,
oraz mysl radykalnie odrzucajaca tezg poprzedzajaca wszelkie inwarianty tychze
propozycji filozoficznych.

Ujawnienie problemu nie musi pociagac¢ za soba wskazania drog wyjscia
z impasu, zwlaszcza jesli to, co nazywamy podstawowym zalozeniem filozofii,
przynajmniej od pewnego momentu historii, przejawia si¢ na wiele roznych

1 Scislej mowiac, chodzi mi o Le Différend J.F. Lyotarda.
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sposobow, ktorych mikrostrukturalne egzemplifikacje nie sa konieczne do tego,
by uchwyci¢ ogdlna strukture tego podziatu. To zatoZenie polega, ujmujac rzecz
w skrocie, na ustanowieniu pewnego $wiata w obregbie medium filozofii (tekstu
stanowiacego nosnik dla ekspozycji pojec filozoficznych i ich wzajemnych rela-
cji), a nastepnie legitymizacji pewnego opisu jako adekwatnego lub wchodzacego
w istotne (pod wzgledem epistemologicznym, pragmatycznym, praktycznym lub
jakimkolwiek innym) powiazania z owym $wiatem. Nazbyt ogoélne ujgcie tego
problemu mozna skonkretyzowac¢, odwotujac si¢ chociazby do mysli Frangois
Laruelle’a, ktory postuluje prymarne z punktu widzenia filozofii znaczenie tzw.
decyzji filozoficznej, polegajacej na ustanowieniu przedmiotu mysli poprzez
wyznaczenie tego, co stanowi jej transcendencj¢ oraz immanencjg, a nast¢pnie
wymieszaniu obu tych porzadkow?. Innym przyktadem moze by¢ Richard Rorty
1jego podziat filozofii na mysl poszukujaca na rozmaite sposoby najbardziej ade-
kwatnej reprezentacji rzeczywisto$ci oraz taka, ktora, porzucajac takie roszczenia,
stara si¢ przenie$¢ swoje pole zainteresowania na ulepszanie ogolnie pojmowane;j
,.konwersacji ludzko$ci” w kierunku realizacji postulatow jego wizji demokra-
tycznej, liberalnej wspolnoty (uzyteczno$¢ w imig¢ sprawiedliwosci przeciwko
filozofii jako zwierciadta obiektywnego stanu rzeczy). Tego typu przyktady sa dla
interesujacego nas problemu potrzebne tylko o tyle, o ile zakre$laja spektrum tego,
co filozofia jako dyscyplina moze zrobi¢ ze swoim przedmiotem. A zatem przed
filozofia widniejq na najbardziej ogélnym poziomie rozwazahn dwie mozliwosci.
Moze poszukiwaé pewnej deskrypcji $wiata jako w perswazyjnym sensie bardziej
atrakcyjnej od innych deskrypcji albo postulowac cos$ wigcej — ze ujecie pewnego
problemu nie stanowi tylko jego opisu, ale wtasnie taki, a nie inny opis stanowi
z duzym prawdopodobienstwem (umacnianym chociazby przez korespondencj¢
z osiagnigciami przyrodoznawstwa lub innych nauk) przyblizony obraz tego, jak
si¢ rzeczy maja, niezaleznie od naddatku (lub niedostatku) wprowadzonego do
opisywanej rzeczywistosci przez fakt podlegania opisowi.

Niewatpliwie najbardziej wyraziste przeksztalcenia w obrgbie filozofii
kryja w sobie najwigkszy potencjal pod wzgledem umacniania tej dziedziny jako
zawieszonej w nieustannej paradoksalnosci. Zgodnie z przekonaniem jednego
z realistow spekulatywnych, Grahama Harmana, najbardziej oryginalne koncepcje
filozoficzne nie stanowig wybitnych przyktadow spdjnosci i wirtuozerii w postu-
giwaniu si¢ logiczno-dedukcyjnymi ciagami argumentacyjnymi, ale prezentuja
na tyle $wieze spojrzenie na dawno juz podjgte zagadnienia, ze mozliwa staje
si¢ dzigki nim dalsza konwersacja filozoficzna, przyjmujaca owe koncepcje jako

2 Szczegdlowo ta kwestia jest omOwiona przez Laruelle’a w jego rozdziale ,,Teoria filozoficznej decy-
zji” w ksiazce Filozofie roznicy, niedostepnej w jezyku polskim, odsytam wigc do angielskiego ttumaczenia,
zob. F. Laruelle, Philosophies of Differance. A Critical Introduction to Non-philosophy, trans. Rocco Gangle,
Continuum International Publishing Group, New York 2010, s. 196-223.
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istotny punkt odniesienia®. Dokonuje sie to nie dzieki nadrzednos$ci kryterium
spojnosci, ale wtasnie dzigki obecnosci kontrowersyjnych i nierzadko paradoksal-
nych momentow, ktore prowokuja dalsze operacje interpretacyjne na konkretnych
tekstach filozoficznych. Stanowi to przyczynek do poszukiwan nastawionych na
bardziej adekwatne (perswazyjne) deskrypcje tego, czym filozofia powinna si¢
zajmowac. Nie da si¢ bowiem ukry¢, Ze bez wyrazistego postawienia tego pytania
1 udzielenia na nie przynajmniej prowizorycznej lub cho¢by zaimprowizowane;j
odpowiedzi, przysztos¢ tej dyscypliny bedzie uwarunkowana skrajna marginali-
zacja — stanowiaca wynik najnowszych przeksztatcen globalnego systemu tech-
niczno-spoteczno-ekonomicznego.

Konieczne bedzie dokonanie skrétowego przegladu zatozen dwoch interesu-
jacych mnie przypadkow filozofii wspotczesnej, za ktorymi kryja si¢ pewne mozli-
wosci dalszych tworczych poszukiwan. Znamienne jest to, ze w obu przypadkach
ukryty motyw dla wytworzenia cato$ciowej wizji filozoficznej jest spowodowany
tym samym punktem odniesienia. Ujmujac rzecz inaczej, doprowadzony do muru
paradygmat Kantowski wytwarza rozne sposoby jego rozwinigcia, przekroczenia
lub neutralizacji.

Pierwszy przyktad to tzw. interpretacjonizm, czyli projekt Ogoélnej Trans-
cendentalnej Filozofii Znaku i Interpretacji Glintera Abla i Hansa Lenka (filozofow
dziatajacych w Berlinie), drugi to realizm spekulatywny taczacy w sobie kilka
roznych propozycji filozoficznych (filozofia zwrécona ku przedmiotom Grahama
Harmana, materializm spekulatywny Quentina Meillassoux, czy chociazby spe-
cyficzna odstona naturalizmu, a zarazem nihilizmu Raya Brassiera)*.

Jezeli spojrzymy na XX-wieczna filozofig, skupiajac si¢ na tym, co w naj-
wigkszym stopniu zostato zaktualizowane przez histori¢ i weciaz oddziatuje na
najnowsze osiagnig¢cia tej dziedziny, woéwczas okaze si¢, ze mys$l kryjaca si¢ za
rozmaitymi wariantami filozofii analitycznej i kontynentalnej powstata przez
odwotanie si¢ do (oraz krytyczne przeksztatcenie) problemoéw zapoczatkowanych
przez Immanuela Kanta i jego nastgpcoOw (przede wszystkim problemu wyodreb-
nienia podziatu na opis 1 wartos$¢, ktory nie byt tylko i wytacznie dokonaniem
neokantystow, bo juz w stricte Kantowskim podziale na sfer¢ fenomenalna i jej
ujmowanie przez podmiot kryt si¢ problem warto$ci jako tego, co istnieje ,,dla
nas”, w sposéb uzalezniony od kategorialnych form ujmowania tego, co dane)
oraz paradygmatu podmiotowosci wywiedzionego z filozofii Kartezjusza. Za
historyczno-filozoficznym poziomem rozwazan, ktoéry implikuje problematyke
skrajnie odmiennych wizji filozofii i relacji epistemologii do ontologii, kryje
sig rozdarcie wspotczesnego $wiata i kultury (i §wiata naturalnego). Diagnoza

> G. Harman, Ksiqze sieci. Bruno Latour i metafizyka, przet. G. Czemiel i M. Rychter, Biblioteka Kwar-
talnika Kronos, Warszawa 2016, s. 288-289.

4 Q. Meillassoux, Po skoriczonosci, przet. P. Herbich, Biblioteka kwartalnika KRONOS, Fundacja Augusta
hr. Cieszkowskiego, Warszawa 2015; idem, Potencjalnosé i wirtualnosé, przet. P. Herbich, ,,Kronos” 2012/1,
s.5-18; R. Brassier, Nihil Unbound: Enlightenment and Extinction, Basingstoke 2007.
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tego rozszczepienia moze dokonac si¢ jedynie poniewczasie. Mozemy jednak
zaproponowac utopijng wizjg¢, stanowiaca w takim samym stopniu metaopis,
jak i aplikowalne sposoby wykorzystywania filozofii w przestrzeni pozafilo-
zoficznej.

Jesli istnieje jakiekolwiek miejsce, w ktérym mozna przekroczy¢ format
myslenia warunkujacy kryteria innowacyjnosci w filozofii na rzecz my$li prawdzi-
wie tworczej, to jest ono powigzane z do$¢ paradoksalnymi formami dystrybucji
idei, wykluczajacymi obecnos¢ procesdéw standaryzowania przekazu piSmiennego.
Ich paradoksalno$¢ polega na tym, ze funkcjonowanie w obiegu tekstow odrzuca-
jacych normatywna schematyzacj¢ ich formy skazuje je na marginalizacj¢ badz
pozorne sytuowanie si¢ poza oficjalnym dyskursem filozoficznym (w waskim
sensie tego stowa, a zatem w sensie instytucjonalno-akademickim). Z tego punktu
widzenia prawdziwie tworcza filozofia jest wigckszym undergroundem niz to, co
konstytuuje realna sytuacj¢ polityczna (pojmowang jako konfiguracja ztozonej
sieci zalezno$ci), zaktadajaca obecnos¢ podmiotdéw politycznych, ktore nie byly
wczesniej (przed momentem wkroczenia w gre) uznawane za cz¢$¢ ustanowionej
calo$ci spoteczno-politycznej (Jean-Luc Godard):

Dla mnie termin ,,underground” jest ghupi, bo jedyne prawdziwe podziemie jest
w Wietnamie Polnocnym. Zamiast undergroundu wolatbym termin ,,kino trzeciego

$wiata”. Dlaczego? Coz, dlatego, ze dla mnie underground jest wobec kina holly-
woodzkiego tym, czym nowa polityka rewolucyjna jest wobec zastanego porzadku.

kkk

Tytut jednej z wazniejszych ksiazek Glintera Abla Zeichen der Wirklichkeit, ktorej
fragmenty zostaty wydane w Polsce jako zbior jego esejow pod tytutem Swiat
jako znak i interpretacja, nakierowuje na gtowny problem filozofii interpretacjo-
nistycznej. Mozna zaryzykowac tezg, ze polskie ttumaczenie tytulu, nawiazujace
do pracy Artura Schopenhauera, oddaje rdzen interpretacjonizmu w wigkszym
stopniu niz oryginalna wersja niemiecka. Swiat jako znak i interpretacja oznacza,
ze uyyjmowanie $wiata w jakikolwiek sposob i proba jego pomyslenia jest nieodiacz-
nie 1 od zawsze zaposredniczona przez relacje interpretacyjne. Do tego sprowadza
si¢ na najbardziej ogdlnym poziomie rozwazan gtowne zatozenie filozofii znaku
1 interpretacji.

Najbardziej charakterystyczny komponent tego stanowiska polega na
wzmocnieniu separacji zachodzacej migdzy epistemologia i ontologia, a $cislej
mowiac na uznaniu niemozliwo$ci sensownego mowienia i mys$lenia o Swiecie
niezaleznie od faktu, ze donacja wszelkiego bytu jest poprzedzona horyzontem
interpretacyjnym i przefiltrowana przez wielopoziomowe konstrukty interpreta-
cyjne. Szczegbdlnie innowacyjne —jesli mozna tak powiedzie¢ — jest postulowanie
tezy, ze owe konstrukty wykraczaja na niektérych poziomach interpretacyjnosci
poza $wiadome dziatania podmiotdw. Wiaze si¢ to dla autora Interpretationswelten
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z do$¢ radykalnym rozszerzeniem pojecia interpretaciji. Scislej mowiac, chodzi
o zamknigcie wszelkiej mozliwos$ci dziatania i jakiejkolwiek relacji poznawczej
do $wiata w krag zawsze juz zakladanej interpretacji pojmowanej nie tylko jako
wybor takiej, a nie innej drogi postrzegania rzeczy, ale réwniez jako uprzednio
istniejaca (w kulturze) siatka schematow i kategorii, poprzez ktére identyfikujemy
konkretne fenomeny jako takie-a-nie-inne.Zjednej strony jest to filozofia,
ktora postuluje zrodtowo konstrukceyjny charakter ludzkiego dziatania i myslenia
(funkcjonujemy w $wiecie stanowiacym konstrukt interpretacyjny), z drugiej strony
uwydatnia znaczenie filozofii jako dziedziny, ktora — parafrazujac Abla, ale rowniez
Wittgensteina — ,,niczego nie tworzy i nie konstruuje, tylko pozwala uwyraznié
rzeczy, ktore juz wezesniej byly dla nas zrozumiate, poniewaz z jakiego$ powodu
wlasnie przestaty by¢ dla nas zrozumiate’. Blizsze zapoznanie si¢ z my$la Abla
pokazuje wyraznie, ze jest to propozycja filozoficzna $cisle zwiazana z paradyg-
matem wyznaczonym przez krytyczna filozofi¢ Kanta. Interpretacjonizm w osta-
tecznym rozrachunku sprowadza si¢ do absolutyzacji roli interpretacji w procesach
,ujmowania-jako”. Konsekwencjq tego jest konstatacja, ze $wiat istnieje dla nas
tylko jako pewien $wiat interpretacyjny (lub wielo$¢ takich §wiatow) oraz ze §wiat
niezalezny od jego uj¢cia ,,jako-tego-§wiata”, bylby dla nas bez-§wiatem — nic nie
mogliby$my o nim powiedzie¢. Zarazem Abel idzie o krok dalej niz Richard Rorty
w pojmowaniu interpretacji jako czego$ nadrzednego wzgledem podziatu filozofii
na mys$l reprezentacjonistyczna i antyreprezentacjonistyczng lub realistyczna i an-
tyrealistyczng etc. Owe podzialy sa traktowane zreszta przez interpretacjonizm jako
jatowe 1 wtorne, podobnie jak podziat na esencjalizm i relatywizm. Inaczej niz dla
Abla, ktory traktuje interpretacje mozliwie szeroko, dla Rorty’ego interpretacje
stanowia tylko albo gtéwnie perswazyjne propozycje ustanowienia konkretnego
sposobu moéwienia i my$lenia o $wiecie jako uzytecznego dla pewnej struktury
pragnien i przekonan (w odniesieniu do jednostek lub wspdlnoty)®.

Na najbardziej elementarnym poziomie relacji interpretacyjnych do Swiata
(ktory rowniez jest jedynie §wiatem ,,wyinterpretowanym”) interpretacja stanowi
podstawowa predykacjg¢ (ustanawiajaca to, co ,,istnieje”, ,,obowiazuje” etc. jako
zbiezna interpretacja w ramach wspdlnoty jezykowo-interpretacyjnej)’, ktora
poprzedza dalsze indywidualne decyzje podmiotu dotyczace usytuowania si¢
w obrg¢bie konkretnej struktury przekonan. Chodzi zatem o nawykowo przyswo-
jone wzorce kulturowe, ktére sa niezalezne od czyich$ zindywidualizowanych
mnieman i pogladoéw, stanowia raczej odziedziczone tlo, czy wrecz — jak po-

5 Por. G. Abel, Swiat jako znak i interpretacja, przet. W. Matecki, Wydawnictwo Aletheia, Warszawa 2014,
s. 69.

¢ Por. R. Rorty, Filozofia a nadzieja na lepsze spoleczenstwo, przet. J. Grygiend, S. Tokariew, WN UMK,
Torun 2013, s. 185-201.

" G. Abel, op- cit., s. 24-25.
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stuluje Abel — obraz $wiata®. Do takich konkluzji berliniski filozof dochodzi przez
konsekwentne rozwijanie Wittgensteinowskiej koncepcji gier jezykowych (roz-
szerzajac ja na gry interpretacyjne, a doktadniej rzecz ujmujac — na cata praktyke
znakowa-interpretacyjng) oraz formy zy cia.To ostatnie pojgcie, zapozyczone
od Wittgensteina, wiaze si¢ z poziomem interpretacji konstruujacym kategorialna
sie¢ schematow interpretacyjnych poprzedzajacych jednostkowe wybory dotyczace
bardziej szczegdlowych interpretacji Swiata oraz konstruowania teorii i hipotez
naukowych. Jak pisze Abel, o ile jesteSmy w stanie zmienia¢ lub modyfikowac
nasz szczegdlowy styl zycia, to jednak nie mozemy wyjs$¢ poza formg zycia, ktora
go poprzedza ani jej dowolnie zmieniac®.

Twierdzenia w rodzaju: ,,nie mozna ustanowi¢ si¢ ponad §wiatem”, ,,ho-
ryzont i praktyka interpretacyjna ksztattuja realno$¢ $wiata” etc., ktorymi prze-
pelione jest dzieto Abla, nie tylko sytuuja go w ramach kolejnego ogniwa (by¢
moze aktualnie najbardziej skrajnego) tradycji postkrytycznej (Kantowskiej),
ale pozwalaja roOwniez postrzega¢ jego mys$l jako anachroniczng (niekoniecznie
w pejoratywnym sensie) lub stanowiaca skrajny biegun filozofii regresywne;j,
a zatem niewykraczajacej poza horyzont wyznaczony przez linguistic turn. Na-
wet jesli Abel zwraca uwage na komponenty wiedzy odwotujace sig do struktur
przed-jezykowych i obrazowych, to ostatecznie tym, co legitymizuje konkretny
obraz §wiata, jest konkretna wspoélnota jgzykowo-interpretacyjna. Przedstawienie
gtownych zalozen interpretacjonizmu byto potrzebne w ramach niniejszego tekstu
ze wzgledow gltownie retorycznych. Awangarda filozoficzna nazywam perspek-
tywe konceptualna obecna w filozofii znajdujacej si¢ na przeciwleglym biegunie
wzgledem wszelkich kontynuacji filozofii transcendentalnej Kanta.

Nie jest moim zadaniem szczegdlowe przedstawienie zatozen réznych wceie-
len tzw. realizmu spekulatywnego. Wystarczy poprzestac¢ na tym, ze ruch ten zostat
powotany do zycia na konferencji w Goldsmiths College w Londynie w 2007 r.,
a referenci pochodzili z r6znych tradycji i reprezentowali rozbiezne stanowiska
filozoficzne. Tym, co ich taczylto, byto poszukiwanie na rozne sposoby ,,powrotu”
do realizmu w filozofii, ktory nie bytby powrotem do realizmu naiwnego. Na czym
polega 6w zwrot ku realnosci?

8 Abel mogtby nie zgodzi¢ sig, jak sadzg, z uznaniem obrazu §wiata jako niezaleznego od czyich$
przekonan, o czym moglby $wiadczy¢ nastgpujacy fragment tekstu ,,Potega obrazéw $wiata i §wiatow obrazu™:
»[...] obraz ten [obraz §wiata] obejmuje splot NIEREDUKOWALNYCH, NIEPODWAZALNYCH, RUDYMENTARNYCH
PRZEKONAN I POGLADOW, KTORYCH NIE DA SIE JUZ DALEJ UZASADNIAC ANI WYJASNIAC”. Nieco dalej zwraca uwage
na przedpojgciowy charakter obrazu $§wiata oraz jego zdolno$ci ujmowania wiedzy w sposob obrazowy
(niejezykowy). Zaktadajac jednak, ze obraz $wiata wiaze si¢ z poziomem interpretacyjnym dotyczacym naszych
najbardziej pierwotnych schematyzacji $wiata zakorzenionych w naszych sposobach postugiwania si¢ jgzykiem,
wydaje mi sig, ze catkiem sensowne jest postulowanie takiej interpretacji pojecia ,,obrazu $wiata”, ktora bedzie
podkre$lata fakt, iz owe schematyzacje nie dotycza jeszcze zindywidualizowanych przekonan podmiotow
ludzkich, a jedynie tworza rodzaj matrycy, na ktorej dopiero owe przekonania beda mogtly si¢ wyodrgbnic.
Poza tym taki manewr interpretacyjny wytwarza mozliwo$¢ ontologizacji pojgcia interpretacji i zblizenia si¢ do
realizmu spekulatywnego (pierwszym elementem bytoby odrzucenie podmiotu jako instancji aktywistyczno-
konstrukcyjnej w odniesieniu do [poznania] $wiata). Zob. G. Abel, op. cit., s. 98-99.

° Por. ibidem, s. 70.
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Na radykalnym odrzuceniu kilkuset lat filozofii, a doktadniej, wszystkiego,
co powstalo w obrebie filozofii od czasoéw Kartezjusza do Jacques’a Derridy
(jesli uznamy dzieto tego ostatniego za skrajne wcielenie mysli wyrostej na
podstawie zwrotu lingwistycznego, ktérego wszelkie inwarianty nie wykraczaja
ostatecznie poza ograniczenia natozone na filozofi¢ przez Immanuela Kanta).
Wspomniane odrzucenie przybiera rozne formy, niekiedy jest radykalne, niekiedy
bardziej zniuansowane. Zeby oddaé sprawiedliwo$é realistom spekulatyw-
nym, nalezatoby juz catkiem serio i bez ironii uznaé, ze anulacja paradygmatu
postkantowskiego (wzglednie postkartezjanskiego) opiera si¢ w ich przypadku
zazwyczaj na bardzo wysublimowanym niuansowaniu ,,peknie¢ i szczelin”
tradycji epistemologicznej. Dokonywana, na rézne sposoby, proba radykalnego
zredefiniowania relacji mysli do bytu skutkuje catoSciowa zmiana perspektywy
nowej filozofii. Przyktadowo, Graham Harman postuluje konieczno$¢ rozwijania
ontologii, ktéra okresla mianem filozofii zwroconej ku przedmiotom. Uznaje,
ze budulcem $wiata sa przedmioty, przy czym przedmiotami w rownym stopniu
sa przedmioty rzeczywiste, jak i1 urojone, przedmioty dostgpne dla podmiotu
poznajacego, jak i niezalezne od jakiejkolwiek donacji. Paradoksalno$¢ tego
przedsigwzigcia, a zarazem to, co stanowi o jego atrakcyjnosci oraz dowodzi
wspomnianej zniuansowanej formy sprzeciwu wzglgdem filozofii krytycznej,
polega na tym, ze za patronéw swojego dzieta uznaje Harman przede wszystkim
Martina Heideggera i Edmunda Husserla. Probuje on najpierw pogodzi¢ ze soba
mysli obu filozofow, tradycyjnie postrzegane jako przeciwstawne (Heidegger
jako ,,zdrajca” Husserlowskiej wykladni fenomenologii), a nastgpnie wykazaé, ze
w obu przypadkach mamy do czynienia z prekursorskimi wzgledem ontologii
przedmiotdéw koncepcjami filozoficznymi'®. Harman legitymizuje caty swoj
projekt (object-oriented-ontology) za pomoca jednego zdania, parafrazujac: ,,nie
wychodzimy od krytycznego watpienia, ale od naiwnosci”. Oczywiscie, naiwnosé
w tym przypadku nie ma prowadzi¢ do powrotu naiwnego realizmu — ze wzgledow,
ktore juz zostaly zasygnalizowane.

Innym przyktadem spekulatywnego realizmu, réwnie radykalnym, cho¢
w zupelie inny sposob, jest filozofia Quentina Meillassoux. Swoje oryginalne
koncepcje wylozyt po raz pierwszy w glosnej ksiazce Po skonczonosci, ktora
w ciagu dziesigciu lat od wydania doczekala si¢ wielu krytycznych komentarzy.
Catkiem niebezzasadna moze by¢ prognoza, zgodnie z ktdra owa ksiazka zdeter-
minuje 0ogdlng konwersacje w dziedzinie filozofii jako jeden z istotnych punk-
téw odniesienia przez najblizsze dekady XXI w. Niezaleznie od tego, strategia
Meillassoux jest nastgpujaca: wyznacza on obszar, ktory stanowi jego zdaniem
kontrowersyjny moment dla mys$li okreslanej przez niego mianem korelacjonizmu
(do ktorej zalicza si¢ caty paradygmat filozofii postkantowskiej). Tym momentem

1'W ogblnym ujeciu temu poswigcona jest ksiazka Harmana The Quadruple Object przethumaczona na jezyk
polski jako Traktat o przedmiotach, zob. G. Harman, Traktat o przedmiotach, przet. M. Rychter, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 2013.
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jest problem, jak mozliwe jest sensowne mowienie o wewnatrz§wiatowych wyda-
rzeniach niezaleznych od jakiejkolwiek donacji i relacji z podmiotem poznajacym,
jako przyktad podajac wydarzenia sprzed emergencji zycia na Ziemi lub oddalone
o olbrzymie odleglosci od jakiegokolwiek ludzkiego lub nie-ludzkiego obserwa-
tora. Nie jest to trywialny problem, ktory datby sig rozwiazac poprzez zréwnanie
sensownosci z pragmatycznym wymogiem intersubiektywnos$ci. Mamy tu bowiem
do czynienia z dwiema skrajnymi wizjami filozofii, ktérych nie chcemy godzi¢
ze soba ani przezwyci¢zaé przez uznanie bardziej umiarkowanej perspektywy
za potencjalne rozwiazanie. To napigcie, ktore generuje zestawienie filozofii
interpretacjonistycznej z filozofig realizmu spekulatywnego, powinno da¢ pod-
stawe¢ do innej refleksji, nie jednoczacej, ale szukajacej bardziej ,,okr¢znej” drogi
syntezy badz przezwycig¢zenia obu stanowisk. By¢ moze konflikt migdzy tymi
opozycyjnymi perspektywami jest pozornym problemem. Pytanie o sensownos¢
twierdzen roszczacych sobie prawo do warto$ci poznawczej, niezaleznie od
obecnosci jakiegokolwiek podmiotu poznajacego, jest problematyczne gtownie
ze wzgledu na fakt, ze w §wietle nowej epistemologii przekraczajacej sztywny
podziat na filozofi¢ analityczna i kontynentalna, pozostajacej jednocze$nie
w kregu filozofii postkrytycznej (chodzi tu o interpretacjonizm), jakiekolwiek
twierdzenie o wydarzeniu dokonujacym si¢ w §wiecie, niezaleznie od horyzontu
interpretacyjnego (zaktadajacego donacj¢ i aktywistyczno-konstrukcyjny status
podmiotu poznajacego), nie moze by¢ sensowne. Wedle interpretacjonizmu
pojecie realnosci wiaze si¢ z pojeciem zawartosci $wiata (Welthaltigkeit), ktore
odnosi bezposrednio do specyficznie interpretacjonistycznej rekonfiguracji
podmiotu postkartezjanskiego. Meillassoux, dazac do konstruowania filozofii
niemetafizycznej, ale zarazem spekulatywnej, nie pyta (jak Harman) o budulec
Swiata (to stanowitoby poszukiwanie metafizycznej podstawy), ale poprzez od-
rzucenie orzekania o konkretnym bycie zwraca si¢ ku problemowi myslenia przez
filozofig absolutu (ktorym nie jest zaden konkretny byt, tylko absolutna przygod-
no$¢ rozumiana jako absolutny brak konieczno$ci istnienia bytu koniecznego).
Dalsze wnikanie w my$l Meillassoux nie jest relewantne dla niniejszego szkicu,
istotne jest jedynie to, ze niewatpliwie oryginalna mys$l filozoféw zwiazanych
z realizmem spekulatywnym stanowi skrajne odrzucenie i krytyke mysli, ktora
(niezaleznie od faktu, iz powstaje rownolegle i nie spotyka si¢ z bezposrednia
krytyka ,,realistoéw spekulatywnych”) stanowi zarowno aktualna egzemplifikacje
epistemologii postkantowskiej, jak i zawiera w sobie mozliwo$¢ przekroczenia
tylko 1 wytacznie epistemologicznej perspektywy.

By¢ moze pewna droga wyjscia z kregu epistemologii w przypadku inter-
pretacjonizmu byloby rozwinigcie koncepcji obrazu §wiata pojmowanego juz nie
tylko jako matryca (w sensie kulturowego, habitualnego tta), ale jako pewna realnie
istniejaca rzeczywistos¢. Wowczas gtdéwny sens takiego manewru polegatby na tym,
ze tak pojmowana rzeczywistos¢ nie bytaby tylko i wylacznie ekwiwalentem $wiata
naiwnego realizmu, ale punktem wyjscia filozofii przekraczajacej tradycyjny podziat
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na ontologi¢ i epistemologi¢. Wydaje si¢, ze jest to bardzo bliskie perspektywie
spekulatywnego realizmu, nie tylko w przypadku Harmana (jego proby syntetycz-
nego rozwijania my$li Husserla i Heideggera), ale przede wszystkim Meillassoux
(myslenie absolutu jako radykalnej przygodnosci stanowiace w gruncie rzeczy
ontologizacjg epistemologicznej teorii przyczynowosci Davida Hume’a)'!.

Rewolucyjnos$¢ charakteryzujaca realizm spekulatywny, ktora moze by¢
postrzegana jako prawdziwie subwersywna, ale rownie dobrze jako jedynie
pozorna, opiera si¢ na dezaktualizacji catego paradygmatu postkantowskiego,
wlacznie z calym zwrotem lingwistycznym. W jaki sposob jednak dokonuje si¢
owa dezaktualizacja?

Niewatpliwie na pewnym poziomie rozwazania aktualnej historii filozofii,
w momencie nastgpujacym po wyartykutowaniu istotnych dla nowego nurtu filozo-
ficznego idei, zawartych chociazby w ksiazce w rodzaju Po skorczonosci, nastepuje
fala krytycznych odczytan. Wielu bowiem mysli, ze im bardziej podda si¢ krytyce
potencjalnie ,,stabe” strony jakiego$ tekstu, skryte w meandrach zaktadajacych
konieczno$¢ analizowania kazdego zdania z osobna i jego powiazania z innymi
zdaniami oraz ich ukrytymi implikacjami i inklinacjami, woéwczas w wigkszym
stopniu dotrze si¢ do mozliwosci legitymizacji konkretnego krytycznego odczy-
tania jako istotnego w obrebie ,,wspolnoty badaczy” (humanistyki) lub — w moc-
niejszym sensie — jako bardziej adekwatnego Opisu Rzeczywistosci. By¢ moze
epoka nastepujaca po linguistic turn to nie tylko epoka realizmu spekulatywnego,
ale przede wszystkim $wiata postpiSmiennego, w ktorym wewngtrzne problemy
filozofii sa spotecznie irrelewantne. Poniewaz nie dostrzegam ani w przypadku
interpretacjonizmu, ani w przypadku realizmu spekulatywnego — przynajmniej na
poziomie bezposredniego odczytania — istotnej refleksji spoteczno-politycznej,
ktoéra powinna wedle mnie cechowac kazda nowa filozofig nieobojetng na swoj
status w odniesieniu do dystrybuowania rozmaitych idei w $wiecie nie tylko fi-
lozofii, ale calo$ci Swiata intelektualnego (wlaczajac w to wszystkie nauki oraz
dziedziny sztuki), to zakonczenie tego tekstu, wprawdzie w swojej warstwie po-
wierzchniowej pozbawione odniesienia do sfery spotecznej, wprowadzi ,,na sceng”
amerykanskiego filozofa neopragmatyste, ktoremu ta sfera nie byta obojetna,
a ktory znakomicie — nawiazujac do Thomasa Kuhna — rozpoznatl mechanizm
rzadzacy przetomami w filozofii.

Richard Rorty, bo o nim mowa, kierujac si¢ odczytywaniem wewngtrznej
normatywnosci nauki i filozofii ze wzgledu na ich uzytecznos$¢ i wzgledy etyczne,
polityczne (w szerokim filozoficznym sensie) i praktyczne, akcentowat w swoich
pracach powstatych po napisaniu ksiazki Filozofia a zwierciadto natury nadrzed-
nos$¢ wzgleddw retorycznych i perswazyjnych w odniesieniu do wypierania i za-
stgpowania jednej idei przez inne, nowe idee. Jego przekonanie o rozstrzygajacej

' W kontekscie kontrowersyjnego charakteru strategii Meillassoux powstato kilka krytycznych tekstow, takich
jak tekst Adriana Johnstona, zob. A. Johnston, Odwet Hume 'a — A Dieu, Meillassoux?, ,,Kronos” 2015/2,s. 195-218.
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roli retoryki nie wynikato tylko 1 wylacznie z neopragmatystycznej proweniencji
jego mysli. Do pewnego stopnia stanowi rowniez cenna deskrypcj¢ faktycznych
przeksztatcen w obrebie historii mysli filozoficznej. Jesli spojrzymy na histori¢
filozofii ,,po Kancie”, wowczas okaze sig, ze mieliSmy do czynienia gléwnie
z dwiema strategiami. Albo doktadaniem kolejnych elementow do juz istniejacej
uktadanki (przyktadowo Hegel i jego odmienne wzgledem Kanta pojmowanie
pojecia rozumu, ktére jednak nie mogloby si¢ wytoni¢ bez filozofii Kanta), albo
upraszczaniem je¢zyka filozoficznego, ktore ostatecznie nie stanowito radykalnego
zerwania z Kantem, a jedynie pozorne, za sprawq zmiany stownika (przyktadowo
Rudolf Carnap i neopozytywizm oraz skomplikowany wptyw neokantyzmu na
tworce Der logische Aufbau der Welf). Jesli spojrzymy z odpowiedniej perspektywy
— perspektywy metafilozoficznej — na przelom dokonany przez realistow speku-
latywnych, wowczas okaze sig, ze spektakularna dezaktualizacja paradygmatu
lingwistycznego nie wynika w tym przypadku ze stopniowego rozbijania gmachu
rozmaitych odmian filozofii analitycznej 1 kontynentalnej za pomoca odpowiednich
argumentow, ale ze w gruncie rzeczy podstawowy gest owej nowej, rewolucyjnej
filozofii polega na fundamentalnej zmianie jezyka. A zatem na odrzuceniu tych
pojeé, termindw oraz zatozen, ktore stanowity niejako podstawe owych filozofii.
Nie odnajdziemy w dzietach Meillassoux czy Harmana wielu rozwazan na temat
jezyka czy sproblematyzowanej relacji miedzy mysla a bytem w duchu filozofii
krytycznej, ale przekres§lenie na samym poczatku istotno$ci takich rozroznien —
,hie wychodzimy od watpienia, tylko od naiwno$ci”, nie méwimy o jezyku lub
nieprzekraczalnos$ci relacji interpretacyjnych do §wiata, mowimy o tym, ze wiasnie
tego typu opisy zadan filozofii jako dziedziny twoérczej my$li nas nie interesuja,
nie sa tym, do czego filozofia aspiruje i dazy w tym momencie swej historii. Jesli
pozostajemy przy perspektywie Rorty’ego, to bezzasadne jest uznanie, ze taki stan
rzeczy jest czyms moralnie podejrzanym. Dopoki trwa konwersacja, dopoty istnieje
wolno$¢ wytwarzania wciaz nowych zadan dla filozofii, nieustannego zmieniania
stownikow i zastegpowania ich nowymi, lepszymi stownikami.

Dla autora Przygodnosci, ironii i solidarnosci podejrzanym i ztudnym za-
razem manewrem byloby postulowanie bezwzglednej wyzszosci jednego modelu
filozofii nad innym. Nie znaczy to, Ze neopragmatyzm jest blizszy jakiejkolwiek
prawdy, ale poniewaz gldéwna orientacja tej filozofii jest rozwijanie pewnej wizji
wspolnotowosci i odniesienie do praktyki zyciowej jednostek, to rézne wizje filo-
zofii moga by¢ uzyteczne dla realizacji takiego celu. Istotne pytanie w przypadku
projektow filozoficznych zaktadajacych roszczenia do totalnego ujecia pewnej
rzeczywistosci (relacje interpretacyjne jako rudymentarne sposoby funkcjonowania
podmiotéw ludzkich i zwierzecych w §wiecie, mozliwo$¢ mowienia o absolucie
1 rozstrzygania probleméw metafizycznych ezc.) dotyczy ich celu. Jakie dazenie
kryje si¢ za uzurpacja filozofii do moéwienia o ,,realno$ci” niedostepnej dla fizyki
ani jakiejkolwiek innej dyscypliny naukowej? Skoro rzeczywisto$¢ niezalezna od
ogladu podmiotu poznawczego jest bardziej ztozona, niz przewiduje to Swiado-
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mos$¢ naukowo-technologiczna, wéwczas filozofia jako jedyna dziedzina wiedzy
stanowitaby prymarng przestrzen wyznaczajaca to, co ,,realne”. Brak odniesienia do
struktury pragnien i przekonan konkretnej wspdlnoty kulturowej oraz politycznego
wymiaru filozofii dyskredytuje do pewnego stopnia dazenia tego typu uzurpacji,
stanowiacej w wigkszym stopniu asekuracjg niz realne roszczenie. Z drugiej strony
oba biegunowe stanowiska filozoficzne (interpretacjonizm i realizm spekula-
tywny) stanowig istotne wzbogacenie i przeksztatcenie dotychczasowego zasobu
artykulacji probleméw filozoficznych. Poniewaz dyskusja w obrebie rozmaitych
propozycji filozoficznych moze by¢ podtrzymywana tak dlugo, jak dlugo znajda
si¢ jej kolejni uczestnicy, zatem z punktu widzenia dalszej historii filozofii mozliwe
jest ukonstytuowanie si¢ takiej sytuacji, specyficznej konstelacji rozmieszczenia
,,nowego rozktadu sit” w globalnej perspektywie filozofii, w ktorej pojawienie si¢
realizmu spekulatywnego w roku 2007 nie stanowitoby zadnej istotnej rewolucji
—w wyniku zakldcen i przeksztalcen dokonanych w kolejnych dziesigcioleciach.
Ten porzadek jednak jest porzadkiem nazbyt pospiesznie przywolanej refleksji
historyczno-filozoficznej. Gra, ktora si¢ wspotczesnie rozgrywa, to historia filo-
zofii in statu nascendi, a jej kierunek, zgodnie z teza Meillassoux o prymarnosci
nieuchronnej i absolutnej przygodnosci — moze by¢ catkowicie nieprzewidywalny.
Uruchomienie w ramach filozofii watku wykraczajacego poza podzial na determi-
nizm oraz indeterminizm na rzecz niczym nieuporzadkowanego chaosu stanowi
zhludne pocieszenie wzgledem mechanizméw rzadzacych sfera ekonomiczno-
-polityczna w ramach cato$ci spotecznej. Na ile jednak owo pocieszenie stanowi
realnie afirmatywna sit¢ zdolna przeksztatci¢ filozofi¢ w organon indywidualne;j
Swiadomosci politycznej — przekuwanej na projekty wspdlnotowe uwzgledniajace
potrzeby regulujace koegzystencje¢ jednostek w przestrzeni spotecznej — to pytanie
pozostaje bez odpowiedzi, za§ gtdwne zadanie filozofii jawi si¢ jako nieustanne
dazenie do samookreslania swojego celu na poziomie metafilozoficznym.

Karol Klugowski

The Symptomology of a Certain Overcoming. On the Internal Entanglement of
the Philosophical Avant-Garde

Abstract

The starting point for my text is a brief presentation of an extremely extreme
epistemological philosophical proposition of recent years (the turn of the 20th and
21st centuries) — the so-called “general philosophy of sign and interpretation” (also
called interpretationism) developed by the German philosopher Giinter Abel. I extract
from this thought some innovative components componentsgrom this thought, but
alsonevertheless pointing out to the anachronistic nature of this philosophy, by when
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comparing compared it to another contemporary philosophical proposition , speculative
realism. Accepting Whilst accepting the thesis of the avant-garde features of Abel’sthat
philosophy, I try, at the same time, I try to reveal disclose the paradoxical in the nature
of the “revolution” made carried out by it. By referring to Richard Rorty’s ideas of
I show that obsolescence of making the linguistic turn obsolete, which supposedly
alledgedly takes took place in the framework of speculative realism philosophy, is was
not dictated prompted by having better (relative with recpect to the earlier philosophy)
arguments or logical content, but by purely sheer persuasive steps that hide disguise
their rhetorical character.

Keywords: interpretationism, speculative realism, interpretation, ontology, epistemology,
meta-philosophy.



