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Swiatopoglad, prawo i obyczaj a kryzys cywilizacji
Zachodu poczatku XXI w.

Teza

Anna Palubicka w swojej ksiazce Gramatyka kultury europejskiej, kreslac diagnoze
wspoélczesnego kryzysu cywilizacyjnego, koncentruje uwage na nauce (rozumiane;j
jako dziedzina kultury) oraz modelu (ideale) bezstronnej obserwacji, dochodzac
do konkluzji, ze model ten wypierany jest z catoksztaltu zycia spoltecznego, ogra-
niczajac sie (w coraz wiekszym stopniu) do obszaru samej nauki'. Zgadzajac sie
7 ta teza, zamierzam wskaza¢ na rolg¢ w tym procesie innych dziedzin kultury:
Swiatopogladu, prawa i obyczaju.

W mojej opinii, w epoce ponowoczesnej/pdznonowoczesnej? nie nastapito
dotychczas wyksztalcenie si¢ funkcjonalnych — wzgledem caloksztattu praktyki
spotecznej — systemoéw wartosci typu §wiatopogladowego, prawnego i obycza-
jowego. Nie oznacza to, ze nie jest to w ogdle mozliwe — stwierdzam tylko, jaki
jest stan obecny. Projekty takich systemow wartosci nadal pozostaja projektami:
koncepcjami waskich elit intelektualnych? i politycznych. Okoliczno$¢ te uwazam

' A. Palubicka, Gramatyka kultury europejskiej, Oficyna Wydawnicza Epigram, Bydgoszcz 2013.

2 Na potrzeby tego tekstu uzywam termindw ,,ponowoczesnos¢” i ,,p6zna nowoczesnos¢” zamiennie.
Przyjmujeg, ze obydwa te terminy odnosza si¢ do tego samego desygnatu: spoteczenstw wspolczesnego, po-
przemystowego Zachodu, a réznice pomigdzy nimi sa (z punktu widzenia prowadzonych tu rozwazan) na tyle
nieistotne, ze mogg je pomina¢. W literaturze przedmiotu mozna stwierdzi¢ wyrazne cezury czasowe uzycia tych
terminow w roli dominujacych konceptow namystu nad wspotczesna cywilizacja. W literaturze zachodnioeuro-
pejskiej koncept ponowoczesnosci zostaje zdegradowany (z roli pojgcia-klucza) przez koncept poznej
nowoczesnos$ci wlatach 1995-1997, w literaturze polskojezycznej w latach 2003-2005.

3 Tezg taka przyjmuje w moim artykule Czy jest mozliwa ,, kultura bez symboli’?, [w:] Gra i konieczno$¢.
Zbidr rozpraw z historii historiografii i filozofii historii, red. G.A. Dominiak, J. Ostoja-Zagorski, W. Wrzosek,
Oficyna Wydawnicza Epigram, Bydgoszcz 2005, s. 67-86). W okresie ponad 10 lat, jakie uptynety od publikacji
tego artykutu, $wiatopoglad ponowoczesny/pézno nowoczesny (tytutowa ,.kultura bez symboli”’) nadal pozostaje
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za jedna z gtdéwnych przyczyn poglebiajacego si¢ kryzysu strukturalnego Zachodu,
ktoéry obecnie obserwujemy. ,,Stare”, wywodzace si¢ z wczesniejszych typolo-
gicznie spoteczenstw 1 kultur, struktury zostaty czesciowo ,,zdemontowane”, na
ich miejsce jednak nie weszty nowe, co najmniej rownie funkcjonalne (zdolne do
reprodukcji praktyki spotecznej w okreslonym ksztatcie) struktury.

Teza gtowna artykulu brzmi zatem: wspotczesna cywilizacja Zachodu
znalazta si¢ w poglebiajacym si¢ kryzysie strukturalnym, ktérego gtowna przy-
czyna jest brak nowych jako$ciowo, calosciowych i powszechnie akceptowanych
systemow wartos$ci (idei, norm) o charakterze Swiatopogladowym, prawnym
oraz obyczajowym, zdolnych do efektywnego regulowania catoksztattu praktyki
spolecznej tej cywilizacji.

Swiatopoglqd, prawo i obyczaj w perspektywie kulturoznawczej

Systemy regulujace zachowania w skali ogdlnospotecznej (masowej, powszechnie
akceptowanej i respektowanej) mozna podzieli¢ na trzy gldwne obszary (dziedziny
lub sfery kultury): $§wiatopoglad, prawo i obyczaj*.

(1) Swiatopoglad to system wartosci akceptowany (i respektowany) przez
czlonkoéw spoteczenstwa na mocy wewngtrznego przekonania o zasad-
nosci (koniecznosci) podzielania (realizacji) okreslonej —,,ostateczne;j”
— wizji $wiata i zwigzanych z nig praktyk. Naruszenia norm §wiatopo-
gladowych obwarowane sa niezwykle silnymi sankcjami, tak wewngtrz-
nymi (samokontrola jednostek), jak 1 zewnetrznymi (sankcje spoteczne).
Innymi stowy, $wiatopoglad to taki system (spotecznie podzielanych)
przekonan, ktéry dziala na mocy silnego, wewngtrznego przekonania
jednostek (cztonkdw spoleczenstwa) o prawdziwosci (stusznosci) okre-
Slonych norm myslenia i postgpowania oraz nieuchronnos$ci sankcji
w przypadku ich naruszenia.

(2) Prawo to system norm stanowionych i sankcjonowanych przez instytu-
cj¢ panstwa. Jednostki (grupy) nie musza by¢ przekonane o stluszno$ci
(zasadnosci) norm prawnych, jednak czuja si¢ zobligowane do ich prze-
strzegania w obawie przed sankcjami (egzekwowanymi przez agendy
panstwa) grozacymi za ich naruszenie.

projektem intelektualnym, a kryzys cywilizacyjny (o ktorym wowczas nikt w zasadzie nie mowit) Zachodu stat
si¢ widoczny ,,gotym okiem”.

4 Przyjmujg ogdlna perspektywe teoretyczna spoteczno-regulacyjnej koncepcji kultury: J. Kmita, O kulturze
symbolicznej, COMUK, Warszawa 1982; idem, Kultura a , obiektywne stosunki spoleczno-ekonomiczne”,
,»Studia Filozoficzne”, 1984, nr 4 (221), s. 93-103; A. Patubicka, O trzech historycznych odmianach waloryzacji
Swiatopogladowej, ,,Studia Metodologiczne”, 1985, nr 24, s. 51-76; J. Kmita, Symbolizowanie jako relacja
aksjologiczna i jako relacja semantyczna, [w:] Symbol i poznanie, red. T. Kostyrko, PWN, Warszawa 1987,
s. 188-198; A. Patubicka, Kulturowy wymiar ludzkiego swiata obiektywnego, Wydawnictwo UAM, Poznan 1990;
M. Buchowski, Magia i rytual, Instytut Kultury, Warszawa 1993.
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(3) Obyczaj to system norm akceptowanych i respektowanych w skali
spolecznej na mocy tradycji i nawyku. Jednostki (grupy) realizuja
normy obyczajowe na mocy wszechobecnej praktyki spolecznej: pewne
czynno$ci wykonuje sig po prostu tak, a nie inaczej. Sankcje grozace
za zlamanie norm obyczajowych nie sg tak opresyjne jak sankcje za
zlamanie norm $wiatopogladowych i prawnych, ale sprawno$¢ oby-
czaju jako regulatora zachowan spotecznych wynika z jego (milczace;j
i rzadko kwestionowanej) oczywisto$ci oraz natychmiastowosci sankcji
(spoteczny ostracyzm) w przypadku ztamania ustalonych zasad poste-
powania.

Wzglednie wyrazne oddzielenie (autonomia) $wiatopogladu, prawa i oby-
czaju jest cecha szczegblng (i na swoj sposob historyczng osobliwoscia) kultur prze-
mystowych (nowoczesnych), egzemplifikowanych historycznie przez nowozytne
spoteczenstwa europejskie oraz ich pozaeuropejskie pochodne. W spoleczenstwach
wczesnotradycyjnych kultura jest systemem pierwotnie synkretycznych przekonan
(magia), gdzie nie sposdb wyodrebni¢ wzglednie autonomicznych systemow war-
tosci. W kulturze magicznej catoksztalt podzielanych przekonan (i nieoddzielanych
od nich dziatan) jest sankcjonowany w sposob, ktory najbardziej (ze wspdlczesnej
perspektywy) przypomina $wiatopoglad. Jednostki sa wewngtrznie przekonane
0 oczywisto$ci spotecznie obowiazujacych norm, a spotecznos$¢ bezwzglednie
egzekwuje ich zlamanie.

W spoteczenstwach pdéznotradycyjnych mozna wyodregbni¢ dwie podsta-
wowe sfery (obszary) kultury — odpowiadaja im religioznawcze terminy sacrum
i profanum. Wszystko, co ma miejsce w sferze codziennos$ci (profanum), jest
sankcjonowane normatywnie (ma swoje uzasadnienie) w sferze §wiatopogladu
(sacrum). Kazda czynno$¢ ma swoje mityczne (Swiatopogladowe) uzasadnienie,
ale w odroznieniu od kultury magicznej rozrézniane sa sensy dziatan od samych
dziatan (realizowanych wedlug mitycznego prawzorca). W profanum jest miej-
sce na wzgledna autonomi¢ norm prawnych — cho¢ te podlegaja bezwzgledne;j
sankcji $wiatopogladowej (to bogowie, a nie ludzie sg twércami systemow norm
prawnych). W sferze profanum spoleczenstw przedprzemystowych funkcjonuja
roOwniez normy o charakterze (ze wspotczesnego punktu widzenia) obyczajowym,
ale — podobnie jak normy prawne — sa one sankcjonowane $wiatopogladowo
(folklor towarzyszacy rytuatom i obrzedom religijnym).

Kazdy z trzech wymienionych ogdlnospotecznych systemow-regulatorow
ma swoje zalety i wady® w zakresie regulacji zachowan spotecznych.

5 Tlekro¢ piszg o ,,zaletach” czy ,,wadach” systemow idei (norm i dyrektyw) mam na mysli ich praktyczna
sprawnos$¢ jako regulatorow praktyki spotecznej. Sprawny system regulacji zachowan spotecznych to system,
ktory generuje (w skali grupy spotecznej — stanu, klasy, sSrodowiska — spoteczenstwa lub grupy spoteczenstw)
ciag powtarzalnych (przewidywalnych) zachowan i zdarzen, pozwalajacy na odtwarzanie materialnych (w tym
instytucjonalnych) warunkéw ramowych, w ktorych ten system funkcjonuje. O ,,kryzysie” mowimy wowczas,
gdy ta sprawnos¢ reprodukcyjna zostanie zaktocona — system nie jest w stanie odtwarza¢ sig¢ (w postaci prostej
lub rozszerzonej) w swoim dotychczasowym ksztalcie, z punktu widzenia jednostek ciagi zdarzen (z ktorych
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Niewatpliwa zaleta $wiatopogladu jest przekonanie jednostek o konieczno$ci
(obiektywnos$ci) norm i wynikajacych z nich dziatan. Jednostki (grupy) moty-
wowane systemami przekonan o charakterze $wiatopogladowym sa niezwykle
zdeterminowane oraz gotowe do duzych ofiar i poswigcen w dazeniu do realiza-
cji wyznaczonych celow. Motywy o charakterze Swiatopogladowym czgstokroé
nie potrzebuja dodatkowego wsparcia (,,paliwa’) w postaci spotecznych sankcji
(nagrdd i kar). Wada systemdé6w norm o charakterze §wiatopogladowym jest ich
,,SZtywnos$¢” (konserwatyzm). Jednostki motywowane $wiatopogladowo (prze-
konane o ,,obiektywnosci” implikowanego przez $wiatopoglad obrazu §wiata)
niezwykle trudno przekona¢ do zmiany ich przekonan, réwniez w przypadku ich
oczywistej (z punktu widzenia postronnego obserwatora) niespojnosci logicznej
lub/i praktycznej nieskutecznosci.

Proba rozwiazania tego problemu wydaja si¢ proby ,,uelastycznienia” prze-
konan o charakterze §wiatopogladowym, podjgte m.in. przez postmodernistycz-
nych filozofow, przede wszystkim Richarda Rorty’ego. Jak jednak zauwaza Jerzy
Kmita, nawet przyjmujac postawe¢ ironiczna, przynajmniej pewne zatozenia, przez
przynajmniej pewien czas, nalezy traktowac ,,jak najbardziej serio”, a skoro jakis
system przekonan traktujemy powaznie, to nie mozemy go dowolnie zmieniaé¢
i interpretowac®. Jak zreszta nietrudno zauwazy¢, rdéznorakie systemy $wiato-
pogladowe w warunkach szybkich przemian cywilizacyjnych doby nowozytnej
,,rozluznity si¢” w pordwnaniu ze swoimi wcze$niejszymi historycznie wersjami,
ale kazdy system przekonan swiatopogladowych musi zawiera¢ ,,twarde jadro”
z natury swej malo podatne na zmiany oraz argumentacj¢ podwazajaca jego
obiektywno$¢ (prawdziwosc).

Wydaje si¢, ze wady tej nie maja systemy norm o charakterze prawnym.
Normy prawne — ktére z zatozenia mozna znosi¢ i ustanawia¢ w catosci lub
w czgSciach — moga zostaé zredagowane w mysl spdjnych, racjonalnych i przej-
rzystych zasad. Jest to w istocie najwigksza zaleta systemow prawnych: mozliwos¢
stworzenia od podstaw ladu normatywnego, w mys$l racjonalnych zatozen, oraz
dokonywanie zmian, gdy praktyka dowiedzie zbednosci lub niezbednosci tych czy
innych zasad. Wada prawa sa natomiast wysokie koszty jego implementacji: egze-
kwowanie norm prawnych wymaga kazdorazowo aktywnosci instytucji panstwa.
Jednostki 1 grupy — w przypadku kolizji norm prawnych ze §wiatopogladowymi
lub/i obyczajowymi preferuja — wiasciwie w kazdym uchwytnym historycznie
przypadku — realizacj¢ norm o charakterze swiatopogladowym lub/i obyczajowym
kosztem norm prawnych, ktorych egzekucja mozliwa jest w takich przypadkach
tylko kosztem ogromnych naktadéw (utrzymanie instytucji egzekwujacych prawo,
konflikty spoteczne na tym tle itp.) i to bez gwarancji ostatecznego sukcesu.

sktada si¢ rzeczywisto$¢ spoteczno-kulturowa) staja si¢ nieprzewidywalne. Koncepcyjnie odwotujg sig tutaj
do determinacji obiektywno-funkcjonalnej (spoteczno-regulacyjna koncepcja kultury) oraz innych konceptéw
myslenia funkcjonalnego w naukach spotecznych i humanistycznych.

¢ J. Kmita, Konieczne serio ironisty, Wydawnictwo UAM, Poznan 2007, s. 101-103.
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Ze tak wtasnie jest, dowodzi historia prob implementacji systeméw prawnych
wzorowanych na europejskich w krajach tzw. Trzeciego Swiata. Podziat kastowy
(implikowany miejscowymi normami $wiatopogladowymi i obyczajowymi)
w Indiach obowiazuje praktycznie nadal, mimo formalnego (prawnego) jego
zniesienia w 1947 .

Obyczaj wydaje sig¢ pozbawiony najwigkszych wad regulacji o charakterze
Swiatopogladowym (konserwatyzmu) oraz prawnym (kosztéw). Poniewaz normy
o charakterze obyczajowym nie sa obtozone tak wysokimi sankcjami jak normy
Swiatopogladowe, zmiana (w przypadku stwierdzenia ich ,,nieracjonalno$ci”)
wydaje si¢ stosunkowo latwa. Obyczaj funkcjonuje zarazem przede wszystkim
na mocy glebokiej internalizacji skutkujacej w praktyce (niemal) automatyczna
jego realizacja. Wada tego automatyzmu sa trudnosci w uchwyceniu (werbalizacji
i poddaniu refleksyjnemu namystowi) wielu norm obyczajowych, ktore w praktyce
spotecznej funkcjonuja jako bezrefleksyjne nawyki. O normach obyczajowych
mozna zatem powiedzie¢, ze sa nie tyle akceptowane (uswiadamiane), co re-
spektowane (nieuswiadamiane, ale praktykowane). Zaleta obyczaju sa natomiast
niskie ,,koszty transakcyjne”: dla realizacji swojej regulacyjnej funkcji obyczaj nie
potrzebuje (tak jak prawo) duzych naktadow $rodkow instytucjonalnych (a tym
samym rowniez finansowych).

Poniewaz normy obyczajowe funkcjonuja z reguty na zasadzie niereflek-
towanej tradycji, trudno mowi¢ o ich spojnosci (racjonalnosci) — mozliwej do
osiagnigcia w systemach norm prawnych — ale trudno osiagalnej w obszarze mato
uchwytnych (nawykowych) norm o charakterze obyczajowym. Wada obyczaju
jest rowniez relatywnie staba motywacja (determinacja w dazeniu do osiagania
wyznaczonych celow), stabsza niz w systemach swiatopogladowych (jednostki
motywowane sa ,,obiektywnoscia” celow) oraz w systemach prawnych (jednostki
dyscyplinowane sa przymusem instytucji panstwa).

Kryzys cywilizacji Zachodu poczatku XXI w.

Stawiam teze¢, ze cywilizacja Zachodu znajduje si¢ wspotczesnie w glebokim,
strukturalnym kryzysie. Przez ,,cywilizacje Zachodu” rozumiem zasadniczo Europeg
Zachodnia z Ameryka Péinocna (Stany Zjednoczone i Kanada), jednak Japonia,
trzeci cztonek Triady — genetycznie wywodzacy si¢ z zupeknie innej tradycji kul-
turowej — znajduje si¢ pod wieloma wzgledami w podobnej (kryzysowej) sytuacji.
Cywilizacja Zachodu w ciagu ostatnich 200-300 lat niejednokrotnie znajdowata
si¢ w stanie ,,kryzysu”. Wydaje si¢, ze kryzysy roznego rodzaju sa w istocie jej
gtownym motorem napgdowym. Sadze jednak, ze obecny kryzys ma inny (glgbszy)
wymiar, poniewaz dotyczy dwdch aspektdw, ktore dotychczas nadawaty rozmach
przemystowej cywilizacji Zachodu: (1) gospodarka — wysoko rozwinigte kraje
tzw. Triady od lat 90. borykaja si¢ z malejacym wzrostem gospodarczym — kraje
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Europy Potudniowej notuja w ostatnich latach wrgcz ujemne wzrosty gospodarcze;
(2) demografia: przyrost naturalny w wysokorozwinigtych populacjach jest dra-
matycznie niski, ponizej 2 urodzen na kobietg, co nie zapewnia zastgpowalnosci
biologicznej pokolen.

Bez wzrostu demograficznego (nawet prostej zastgpowalnosci pokolen)
trudno jest mowi¢ i mysle¢ o efektywnym (rzeczywistym) wzroscie gospodar-
czym, ktéry zawsze opiera sig na pracy (produkcji) i konsumpcji (wytworzonych
dzigki pracy dobr). Do produkcji i konsumpcji potrzebni sa fizycznie istniejacy
producenci i konsumenci. Istotna jest nie tylko ich liczba, ale réwniez jako$¢ ich
pracy i wyksztatcenia: wysoko zaawansowane technicznie linie produkcyjne sa
(i inaczej by¢ nie moze) obslugiwane przez ludzi z wysoka wiedza i umiejgtno-
$ciami technicznymi, a wysoko przetworzone produkty sa nabywane przez ludzi
dysponujacych duza sita nabywcza (a taka dysponuja zwykle ci z wysokimi umie-
jetnosciami w zakresie produkcji). Wyksztalcenie (socjalizacja) ludzi o wysokich
umiejetnosciach 1 wiedzy jest procesem kosztownym: to nie tylko kwestia odpo-
wiedniego systemu ksztalcenia formalnego (szkolnego), ale rowniez srodowiska
rodzinnego, w ktorym jednostki internalizuja styl zycia i cele zyciowe.

Co jest przyczyna tego stanu rzeczy? W moim przekonaniu ogdlna diagnoza
gospodarczych przyczyn wspodlczesnego kryzysu cywilizacyjnego stawiana przez
Anng Patubicka w Gramatyce kultury europejskiej jest trafna:

[...] nalezy stwierdzi¢, ze zmianie ulega relacja migdzy dziataniem technicznym
(produkcja) a zarzadzaniem, $cislej méwiac migdzy wiedza przyrodniczo-techniczna
a wiedza ekonomiczna (o zarzadzaniu i organizacji, marketingu, itp.). [...] Nasta-
pita zmiana funkcjonowania banku, ktory z posrednika migdzy kapitatem a praca
przemienit si¢ w producenta towaru. [...] Kryzys finansowy, z jakim mamy do
czynienia, jest wywotany nadprodukcja utomnego towaru-pieniadza, pozbawionego
warto$ci uzytkowe;j.’
Jak zauwaza Anna Patubicka, kryzys finansowy, ktorego istot¢ mozna sprowadzié
do druku pieniadza bez pokrycia w towarach i ustugach (co we wspotczesnym,
oficjalnym przekazie medialnym nazywa si¢ ,,Juzowaniem ilosciowym”), zwigzany
jest z formacja spoteczno-kulturowa okreslang mianem ponowoczesnos$ci
lub pd6znej nowoczesnosci.Dowatku tego jeszcze wrocg — w tej czesci
wywodu zamierzam nakresli¢ ogdlne cechy obecnego kryzysu cywilizacyjnego
Zachodu.

Jak zauwaza A. Palubicka, sita napedowa kapitalizmu byt (jest) nicustanny
wzrost produktywnos$ci (naktad energii i czasu w stosunku do osiagnigtych re-
zultatow: wyprodukowanych produktoéw i ustug)®. Paradygmat produktywnosci
w ostatnich dziesigcioleciach jest w coraz wigkszym stopniu zastgpowany para-

7 A. Patubicka, Gramatyka kultury europejskiej, s. 183-184.
8 Ibidem, s. 179.
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dygmatem zarzadzania i marketingu’. Jednym z efektow dominacji paradygmatu
zarzadzania 1 marketingu jest relokowanie tradycyjnego przemystu (hutnictwo
i obrobka metali) do krajow mniej rozwinigtych przemystowo (ale z tania sila
robocza), a innym: rozdmuchany marketing przekonujacy konsumentéw do na-
bywania dobr niekoniecznie im przydatnych praktycznie'®. Przewage nad przed-
sigbiorcami-producentami zyskali finansisci tworzacy coraz bardziej wymysine
produkty finansowe. Procesowi temu towarzyszy zwigkszajaca si¢ produkcja
norm prawnych: finansisci i globalne koncerny w coraz wigkszym stopniu inge-
ruja w proces tworzenia (korzystnego dla siebie) prawa, tak metodami legalnymi
(lobbing), jak i nielegalnymi (korupcja)'!.

Jednak najbardziej niebezpiecznym efektem tego procesu jest — w mojej
opinii — postepujaca degradacja klasy sredniej. Konsekwencjami druku pustego
pieniadza i tworzenia coraz bardziej skomplikowanych (i nieprzejrzystych) instru-
mentow finansowych jest przeptyw realnego bogactwa ,,z dotu do gory”. Bogaci
staja sie jeszcze bardziej bogaci kosztem klasy $redniej!?. Zanik klasy $redniej to
polityczne uprzedmiotowienie wigkszosci spoteczenstwa: wigksza czgs$¢ srodkow
finansowych i majatku trwatego znajduje si¢ w rekach niewielkiej liczebnie elity,
a wigkszos$¢ spoteczenstwa jest zbyt uboga (niewyksztatcona lub/i niemajaca
czasu 1 srodkow na aktywno$¢ spoteczna lub/i polityczna) do tego, by stac sig
podmiotem politycznym.

° W mojej opinii paradygmat ,,zarzadzania i marketingu” zdoby! przewagg nad paradygmatem
,produkcji” w latach 90. XX w. — teza ta jednak wymagataby szczegdtowego uzasadnienia, na ktore nie ma
tutaj miejsca.

10" Efektem jest bezmys$lny konsumpcjonizm: konsumenci konsumuja coraz wigksze ilosci dobr, kieru-
jac w swoich decyzjach zakupowych nie tyle kryterium uzytecznosci, co mody wylansowanej z kolei przez
przemyslne strategie marketingowe. Warunkiem niezbednym do sprawnego funkcjonowania gospodarki jest
— obok racjonalnosci (produktywnosci) producentow — rowniez racjonalnos$é (produktywnos¢) konsumentow
kierujacych si¢ w swoich wyborach zakupowych uzyteczno$cia produktow i ustug z wlasnego punktu widzenia.
Punkt widzenia konsumenta, w uproszczeniu, mozna sprowadzi¢ do zapewnienia sobie jak najwigkszej ilosci
srodkow niezbgdnych do zabezpieczenia wlasnego bytu materialnego. W sytuacji gdy konsumenci zostaja zma-
nipulowani marketingowo do zakupu produktow i ustug niekoniecznie im potrzebnych (ale generujacych zyski
producentom i sprzedawcom), mozna oczekiwac, ze w dtuzszej perspektywie czasowej taki model gospodarczy
bedzie coraz mniej wydolny funkcjonalnie — konsumenci nie bgda w stanie gromadzi¢ wlasnych zasoboéw (in-
dywidualnego bogactwa) niezbednych do reprodukcji materialnej i biologicznej — a tym samym coraz bardziej
podatny na kryzysy.

" Opieram si¢ m.in. na: S. Hongbing, Wojna o pieniqdz. Prawdziwe zZrédta kryzysow finansowych, przet.
T. Sierakowski, Wydawnictwo Wektory, Bielany Wroctawskie 2011; J. Perkins, Hitman. Wyznania ekonomisty
od brudnej roboty, przet. E. Czajkowski, Wydawnictwo Studio Emka, Warszawa 2006.

12 Przez klasg $rednig rozumiem tutaj ludzi, ktorzy dysponuja pewnym majatkiem: wystarczajaco duzym,
zeby zapewni¢ w miarg bezpieczna i wygodna egzystencje (rowniez mozliwos¢ sptodzenia i wychowania po-
tomstwa), ale zbyt matym, zeby zy¢ tylko z pracy zainwestowanego kapitatu. Klasa $rednig w tym rozumieniu
byli rowniez wolni chtopi i rzemieslnicy w epokach przedprzemystowych: tacy, ktorzy stanowili wigkszo$¢
spoteczenstwa w epoce Grecji klasycznej i republikanskiego Rzymu, ale juz nie w okresie cesarstwa rzymskie-
go, w ktorym wolni chtopi (posiadajacy prawa wyborcze i zobowiazani do stuzby wojskowej z wyposazeniem na
wiasny koszt) zostali zastapieni przez wielkomiejska biedotg, niewolnikow i kolonow w spoteczenstwie, w ktorym
nadal formalnie funkcjonowaty instytucje republikanskie, ale faktyczna wtadza znajdowata si¢ w rgkach bogatych
oligarchow. Analogiczne procesy przebiegaja we wspotczesnej cywilizacji Zachodu.
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Tradycyjna klasa $rednia w coraz wigkszym stopniu zastgpowana jest
prekariatem:ludZmi(formalnie) wysoko wyksztalconymi, ale pozbawionymi
trwatej formy zatrudnienia (etatu czy wiasnej, matej firmy) i zwiazanej z tym
stabilnej sytuacji spoteczno-zawodowej'. Prekariusze zarabiaja zbyt mato, zeby
sprosta¢ dwom wyzwaniom jednoczes$nie: prokreacji (wychowanie potomstwa,
niezaleznie od epoki i typu spoteczenstwa, jest zawsze duzym wysitkiem finan-
sowo-logistycznym) i wzorcom konsumpcji (wylansowanym przez agresywny
marketing wielkich korporacji). W obliczu takiego dylematu wielu prekariuszy wy-
biera konsumpcje¢ kosztem prokreacji, czego efektem jest niski przyrost naturalny,
ktory w perspektywie 2-3 pokolen musi doprowadzi¢ do gospodarczego kolapsu.

Prawo a wspolczesny strukturalny kryzys cywilizacyjny

Negatywna kondycja wspotczesnej cywilizacji jest — w mojej opinii — zwigzana
m.in. z nadprodukcja prawa. Mnogos$¢ przepisow skutkuje, sita rzeczy, ich nie-
spojnoscia oraz koniecznoscia ciagltych nowelizacji i ujednolicania istniejacych juz
aktow prawnych. Gaszcz przepisOw jest nieprzejrzysty, ,,zwyklym ludziom” trudno
si¢ w nim zorientowaé, co skazuje ich (nawet w relatywnie prostych sprawach) na
ustugi prawnikow'4. Jak méwi znane porzekadlto: ,,w metnej wodzie mozna ryby
lowi¢”, innymi stowy, na wielo$ci norm prawnych korzystaja ludzie z niekoniecznie
czystymi intencjami, ale za to doskonale orientujacy si¢ w przepisach formalnych.

Inna konsekwencja wielosci norm jest uznaniowo$¢ interpretacji:
poszczegdlne casusy moga by¢ réznorako interpretowane w $wietle tych
czy innych przepisoéw, a interpretatorzy moga celowo nie odwotywac sig do
przepiséw nieodpowiadajacych ich wiasnym interesom, powotujac si¢ tylko
na te, ktore sa dla nich (w danym przypadku) wygodne's. Wreszcie, im wigcej
przepiséw, tym wiecej prawnikow 1 urzednikow niezbednych do interpretacji
i implementacji prawa w praktyce spotecznej, tym bardziej ztozony aparat
biurokracji oraz wigksze koszty jego utrzymania'®.

Z wymienionych wzgledow prawo jako kulturowy regulator zachowan
spotecznych okazuje si¢ systemem niezwykle kosztowym, pochtaniajacym
mnostwo czasu i energii (kosztem produkcji realnych dobr i ustug). Prawo
— z uwagi na jego potencjalnie racjonalny charakter, ale zarazem wysokie

13 Zob. G. Standing, Prekariat. Nowa niebezpieczna klasa, przet. K. Czarnecki, P. Kaczmarski, M. Karolak,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2014.

4 Kilkakrotnie spotkatem si¢ w roéznych publikacjach z — pochodzacym bodaj od Johna Naisbitta
(Megatrendy. Dziesie¢ nowych kierunkéw zmieniajqcych nasze zZycie) — stwierdzeniem, ze ,,prawnicy sa jak
bobry, dostaja si¢ do strumienia i tamuja jego bieg”, co wydaje sig¢ wyraza¢ ogdlna intuicj¢ dotyczaca wptywu
nadmiernej regulacji prawnej na technologiczng innowacyjnosc.

15 J. Pilezynski, Toniemy w paragrafach, ,,Rzeczpospolita”, 31 maja 2005.

16 K. Rybinski, Prawny potop sprzyja rozrostowi biurokracji. Czas to zatrzymacé, ,,Gazeta Prawna”, 2011.
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koszty implementacji — moze by¢ efektywnym regulatorem tylko wowczas,
gdy jest proste (niewielka liczba przepiséw 1 wyjatkow od ich stosowania),
skutecznie egzekwowane (nie wysokos$¢ sankcji, ale ich nieuchronno$¢ stanowi
o skutecznosci norm prawnych) oraz sprawiedliwe (te same przepisy dotycza
i sa egzekwowane wobec wszystkich podmiotéw niezaleznie od ich zasoboéw
finansowych i sieci znajomosci).

Wspotezesna cywilizacje Zachodu toczy nie tylko choroba nadprodukcji
prawa. W ostatnich dziesigcioleciach coraz wigkszy wplyw na tworzenie przepi-
sOw prawa maja podmioty, ktére (formalnie) nie powinny go posiadaé. Tajemnica
poliszynela jest, ze w Europie za szeregiem unijnych przepiséw, takich jak te
(najgtosniejsze) o krzywiznie banandéw i ogoérkow, uznaniu §limakow winnicz-
kéw za ryby, marchwi za owoce, zakazie stosowania tradycyjnych zarowek!’,
stoja konkretne interesy ekonomiczne okreslonych krajow, koncernéw lub grup
producentow. W efekcie tworzone przepisy odzwierciedlaja nie tyle (taka czy
inng) calosciowa strategi¢ rozwoju legislacji (stuzebna wobec tak czy inaczej
rozumianego interesu publicznego), co partykularne interesy réznych podmiotow
gospodarczych dysponujacych odpowiednimi §rodkami nacisku (lobbing, korup-
cja) na organy prawotworcze i administracje panstwowa'®.

Reasumujac, elementami obecnego kryzysu cywilizacji Zachodu sa:

(1) nadprodukcja (inflacja) prawa, wyrazajaca si¢ w lawinowym przyroscie
norm prawnych w ostatnich dziesigcioleciach oraz ogromnymi kosz-
tami ich egzekwowania (rozrost biurokracji bez widocznych efektow
pozytywnych, np. w postaci wzrostu gospodarczego);

(2) rosnacy wplyw na proces legislacyjny podmiotow kierujacych si¢ wy-
lacznie swoimi interesami partykularnymi (maksymalizacja zyskow),
anie dobrem publicznym (brak cato$ciowej, strategicznej wizji w two-
rzeniu aktéw prawnych, podatno$¢ decydentéw politycznych na lobbing
1 korupcje).

Obyczaj a wspolczesny strukturalny kryzys cywilizacyjny

Zygmunt Bauman (jeszcze w okresie dominacji w humanistyce paradygmatu
ponowoczesnosci) nakreslit cztery typy osobowosciowe epoki ponowoczesnej:

17 W Internecie mozna znalez¢ kilkuminutowy film z 2010 r., w ktorym szwajcarski minister finansow
Hans-Rudolf Merz zanosi si¢ ze $miechu, czytajac na forum szwajcarskiego parlamentu unijne przepisy regu-
lujace handel migsem.

18 Jeden z najbardziej znanych przykladow procesu tworzenia prawa pod dyktando koncernéow to boli-
wijskie ,,wojny o wodg” w miescie Cochabamba w 2000 r., gdzie po sprywatyzowaniu miejskiej kanalizacji
(wlascicielem stat si¢ amerykanski koncern Bechter) ceny wody podskoczyty kilkakrotnie, a mieszkancom za-
broniono kopania studni i zbierania wody deszczowej. W efekcie doszto do zamieszek i przywrdcenia publicznej
wiasnosci (ikontroli) sieci wodociagowej w miescie (A. Leszezynski, Przeciw prywatyzowaniu wody, ,,Gazeta
Wyborcza”, 10 grudnia 2010).
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»spacerowicza”, ,turyste”, ,,wloczege” i ,,gracza”'’. Cecha wspdlna tych typow
osobowosci — bedacych bardziej diagnoza istniejacego stanu rzeczy niz projek-
tem?® — jest brak ostatecznego celu zyciowej wedrowki. Cztowiek ponowoczesny
to cztowiek korzystajacy z ,,tu i teraz”, niemajacy nadrzednego celu, nie przywia-
zujacy si¢ do jednego miejsca ani systemu wartosci czy wspolnoty, cieszacy si¢
przygodnymi przyjemnos$ciami i wzruszajacy ramionami w obliczu niepowodzen:
dzisiaj si¢ nie powiodto, jutro moze bedzie lepiej. Implikacje Baumanowskich po-
nowoczesnych wzoréw osobowosciowych koresponduja z cechami §wiatopogladu
ery ponowoczesnej: brakiem ostatecznego uzasadnienia, pewnych fundamentow
poznania i osagdu moralnego (stwierdzanymi przez innych filozoféw zaliczanych do
tej formac;ji intelektualnej), podobnie jak ramowe cechy obyczaju ery nowoczesnej
koresponduja z cechami §wiatopogladu kultur epoki przemystowe;.

Zatem implikacje ponowoczesnego §wiatopogladu w sferze ponowocze-
snego obyczaju sa nastepujace. Obyczajowos¢ ponowoczesna to korzystanie pelna
gar$cia z dostgpnych mozliwos$ci, konsumowanie tu i teraz, bez specjalnego za-
martwiania si¢ o jutro. Konsumpcja nie jest ograniczana wymogami oszczgdzania,
zaciskania pasa celem przysztych inwestycji i koniecznoscia tozenia na przyszie
pokolenie (dzieci). Perspektywa czasowa sptaszcza si¢ do dzisiejszej konsumpcji
bez martwienia si¢ o jutro — §wiat oferuje tak duzo mozliwosci i podniet, wydaje
si¢ tak cudowny (jesli chodzi o zmystowe bodZce), ze nie trzeba si¢ klopotac
przyszioscia — jakakolwiek bedzie, nie bedzie ona gorsza od dnia dzisiejszego?®'.

Sadzg, ze tak jak ramowe cechy ponowoczesnego obyczaju dobrze uchwycit
Zygmunt Bauman, tak ramowe cechy i genezg obyczaju epoki nowoczesnej dobrze
zostaly uchwycone przez Maxa Webera w Etyce protestanckiej oraz przez Norberta
Eliasa w Przemianach obyczajow cywilizacji Zachodu.

Wedle Maxa Webera podstawowe cechy obyczaju (protestanckich) spo-
leczenstw kapitalistycznych — pracowito$¢, dyscyplina, dazenie do wymiernego
(materialnego bogactwa) celu — to pochodne protestanckiego $wiatopogladu
explicite sformutowanego przez reformacyjnych (przede wszystkim luteranskich
1 kalwinskich) teologéw w XVI w. Warto$ci gtoszone przez protestanckich teolo-
g6w, pochwala materialnego bogactwa i powodzenia zawodowego jako widome;j
oznaki taski Bozej, w okresie XVII-XVIII w. pozbawione zostaty motywacji

19 Z. Bauman, Ponowoczesne wzory osobowe, [w:] idem, Dwa szkice o moralno$ci ponowoczesnej, Instytut
Kultury, Warszawa 1994, s. 7-39.

20 Aczkolwiek wystepowaly one i w dawniejszych epokach, charakter »ponowoczesny« nadaja im dwie
okolicznosci: (1) fakt, ze obecnie staty si¢ one »norma« zachowan w zyciu codziennym — kiedys ich rola byta
marginalna, (2) wspotwystepuja naraz w zyciu tych samych ludzi i w tych samych fragmentach zycia, podczas
gdy w czasach »przed-ponowoczesnych« ich obecnosé¢ w zyciu jednostek byta dysjunktywna — byty one przed-
miotem wyboru; teraz nie wybiera si¢ ich, ani tez nie trzeba wybierac. Po prostu sa” (ibidem, s. 7).

2! Anna Patubicka stwierdza ze ,.filozofia postmodernistyczna jest, we wskazanym aspekcie, tylko funk-
cjonalna wzgledem dziatan finansistow” (idem, Gramatyka kultury europejskiej, s. 184). W tym miejscu mozna
dodac, ze obyczaj (czy to implikowany przez t¢ filozofig, czy to wywodzacy si¢ z innych Zrodet) jest rowniez
funkcjonalny wzglgdem tych dziatan: gars¢ I$niacych paciorkow skutecznie odwraca od nich uwagg mas.
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religijnej 1 przeksztalcity si¢ w codzienne, nawykowe i rutynowe dziatania prze-
cigtnych cztonkow zachodnioeuropejskich spoteczenstw: dyscypling pracy oraz
ukierunkowanie na akumulacjg bogactwa materialnego.

Przemiana ta dokonata si¢ tak na wyzszych, jak i nizszych poziomach spo-
tecznej hierarchii: przedsigbiorcow, planujacych i organizujacych dziatania pro-
dukcyjne, oraz pracownikow, wykonujacych zlecone im dziatania (przemystowa
dyscyplina pracy). W pewnym momencie zeswiecczona i umasowiona protestancka
etyka pracy stala si¢ czym$ oczywistym, nieckwestionowanym i narzucajacym si¢
samo przez si¢. Max Weber zyl w epoce, gdy na horyzoncie dajacej si¢ przewi-
dzie¢ przysztosci nie byto wida¢ zadnych przestanek, ktére moglyby zachwiaé
tym obrazem $wiata, ale zdawat sobie sprawg (co $wiadczy o jego socjologiczne;j
wielko$ci), ze moze si¢ on kiedy$ wypali¢, albo zosta¢ ponownie ozywiony zarem
religijnego zaangazowania®.

Wedle Norberta Eliasa?, gtdéwne cechy obyczaju epoki przemystowej
w Europie to samoopanowanie i umiejetno$¢ kalkulowania na dtuzsza mete. Zycie
w masowych spoteczenstwach europejskich stato si¢ tak ztozone, tancuchy zalez-
nosci (jednostek od innych jednostek) tak dtugie i skomplikowane, ze wymusito
to wyksztalcenie specyficznych cech zachowania. Jednostki zostaty zmuszone do
planowania swojego zycia, ztozonych obliczen w zakresie swoich relacji z innymi,
poniewaz tylko w ten sposdéb moga utozy¢ sobie zycie w skomplikowanej maszynie
wspotczesnej cywilizacji przemystowe;.

Elias poswigca duzo uwagi historii poradnikéw dobrych obyczajéw w no-
wozytnej Europie. Zasady dobrego wychowania zostaty wyksztatlcone poczatkowo
wsrdd dworskich elit spoltecznych (ton przez wigkszo$¢ epoki nowozytnej nadawat
w tym zakresie dwor krolow francuskich), ktore — wezesniej niz reszta spoteczen-
stwa — zostaty zmuszone do samoopanowania, ukrywania swoich emocji, uktadania
si¢ z innymi jednostkami w celu zapewniania sobie dobrej pozycji spoteczne;j.
‘W miarg postgpoéw rewolucji przemystowej, ogot stosunkow spotecznych zaczat
przypominaé¢ pod tym wzgledem stosunki na dworach panujacych monarchow:
sie¢ splatajacych si¢ relacji wszystkich ze wszystkimi, w ktorych kazda jednostka
jest zmuszona do przybrania maski dyplomaty. Wypracowane przez elity zasady
civilité (obecnie znane jako savoir-vivre), dyscyplinujace jednostki do stosowania
okres$lonych procedur w roznych sytuacjach spotecznych, zostaty upowszechnione
w wielu spoteczenstwach europejskich, poniewaz okazaty si¢ funkcjonalne wzgle-

22 Purytanin chciat by¢ czlowiekiem wykonujacym swoj zawdd, my musimy nim by¢. [...] Na
terenach najbardziej intensywnego eksploatowania tej idei, mianowicie w Stanach Zjednoczonych, dazenie
do zwigkszenia zarobku pozbawione jest juz catkowicie religijno-etycznego sensu i ma sktonnos¢ do kojarze-
nia z czysto agonalnymi namigtnos$ciami, nadajacymi mu czgsto charakter pewnego sportu. Na razie nikt jeszcze
nie wie, kto bedzie mieszkat w przysztosci w tej budowli i czy u kresu tego niesamowitego rozwoju, nie pojawia
si¢ catkiem nowi prorocy lub nie nastapi pot¢zne odrodzenie starych idei. Albo — jesli nie nastapi ani jedno, ani
drugie — czy nie dojdzie do mechanicznego, upigkszonego rodzajem zarozumiatosci, zastygnigcia idei.” (M.
Weber, Etyka protestancka a duch kapitalizmu, przet. J. Mizinski, Wydawnictwo TEST, Lublin 1994, s. 180-182.

% N. Elias, Przemiany obyczajow w cywilizacji Zachodu, przet. T. Zabludowski, PIW, Warszawa 1980.
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dem zapotrzebowan praktyki spotecznej masowych, industrialnych spoteczenstw
europejskich, ktore pojawity sie w XIX w.?*

Obyczaje (klasycznej) epoki nowoczesnej byly (sa) funkcjonalne wobec
praktyki spotecznej spoteczenstw przemystowych: dyscyplinowaty jednostki w za-
kresie efektywnej pracy irelacji z innymi jednostkami (w masowym spoteczenstwie
przemystowym). Zrodet niezwyklego rozmachu cywilizacyjnego (mierzonego
tempem 1 rozleglo$cia przemian spotecznych, kulturowych, technologicznych)
epoki nowoczesnej nalezy szuka¢ (m.in.) we wczeséniej naszkicowanych cechach
obyczaju.

W epoce po(zno)nowoczesnej wyksztalcita sig (lub zostata upowszechniona)
nowa obyczajowos$¢: konsumpcjonizmu. Co istotne, jest to konsumpcjonizm na
kredyt. Wzgledem jakiego kontekstu strukturalnego jest ta obyczajowos¢ funk-
cjonalna? Moim zdaniem, obyczajowo$¢ konsumpcjonizmu na kredyt jest zhar-
monizowana z interesami wielkich §wiatowych korporacji, ktore wywindowaty
strategie sprzedazy (marketingu) na poziom, ktorego ludzkos¢ dotychczas nie
widziata. Uwazam, ze model ten jest ekstensywny: nie buduje (a nawet nie od-
twarza) warto$ci dodanej w dtuzszej perspektywie czasu. Mozliwo$ci rozwojowe
takiego modelu (wielkie korporacje, ktore ,,zaczarowaly” masy konsumentoéw
kupujacych ich produkty — niekoniecznie majace dla nich warto$¢ uzytkowa,
ale bedace trendy — na kredyt, mozliwy dzigki coraz bardziej ,,papierowemu”
pieniadzowi) musza si¢ po prostu wyczerpac, i to prawdopodobnie w okresie nie
dtuzszym niz okres 2-3 pokolen?.

Reasumujac, model obecnej cywilizacji Zachodu jest niestabilny funk-
cjonalnie, przejada wlasne zasoby, ktore kiedy$ si¢ skoncza, niezaleznie od ich
wielkosci. Zasoby te maja obecnie dwa zrodia:

(1) nagromadzone (dzigki pracy poprzednich pokolen) bogactwo materialne
(infrastruktura, technologie, kapitat, spoteczenstwa oraz ich zinterna-
lizowane nawyki pozwalajace na odtwarzanie ztozonej infrastruktury
instytucjonalnej i technologicznej);

(2) korzystne relacje handlowe (terms of trade) z gospodarkami szeroko
rozumianych gospodarczych potperyferii (do ktorych zalicza sig rbwniez
Polska) i peryferii (kraje szeroko rozumianego Trzeciego Swiata).

Obydwa te zrodla beda si¢ stopniowo wyczerpywac: zasoby nagroma-
dzonego bogactwa erodowane sa przez nadprodukcje¢ papierowego pieniadza,
relokacj¢ przemyshu (i miejsc pracy), upadek cnét obyczajowych (pracowitosé,

2 Sie¢ interakceji, w ktora wplata si¢ kazde jednostkowe dziatanie w tym zréznicowanym spoteczenstwie,
jest o wiele bardziej skomplikowana, samokontrola, do ktorej zycie przyucza tu od najmtodszych lat, o wiele
glebsza, niz to ukazuje ten przyktad. Ale daje on przynajmniej wyobrazenie o tym, jak nieustanne oddziatywa-
nie i zréznicowanie przymuséw wewnetrznych, tak bardzo charakterystyczne dla psychicznego habitus »cywili-
zowanego« cztowieka, wiaza si¢ ze zroznicowaniem funkcji spotecznych, z r6znorodnoscia dziatan, ktore musza
tu by¢ stale ze soba zestrajane” (ibidem, s. 373).

% Jak wspomniatem, przyjmujg, ze dominacja takiego modelu trwa mniej wigcej od lat 90. XX w., czyli
obecnie minat juz okres ok. 1 pokolenia.
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oszczednose), kurczenie si¢ demograficzne spoteczenstw Zachodu. Kraje, ktérych
gospodarki pozostaja w niekorzystnych terms of trade z gospodarkami Zachodu,
emancypuja si¢ gospodarczo i technologicznie, maja wyzsze wskazniki wzrostu
gospodarczego, zdrowsza struktur¢ demograficzna oraz wykazuja coraz wigcej
politycznej determinacji w ustanowieniu bardziej rownorzg¢dnych relacji (co sila
rzeczy musi zmniejszy¢ strumien bogactw ptynacych obecnie do Stanéw Zjedno-
czonych i Europy Zachodniej oraz pogtebi¢ ich problemy gospodarcze)?.

Nie odniostem si¢ tutaj do integrujaco-r6znicujacej funkcji obyczaju
—omoéwig ja w czgsci poswigcone]j §wiatopogladowi.

Swiatopoglad a wspélczesny strukturalny kryzys cywilizacyjny

Cecha kultury spoteczenstw przemystowych jest stopniowe ograniczanie funkcji
regulacyjnej $wiatopogladu. Funkcje t¢ w coraz wigkszym stopniu przejmuja prawo
1 obyczaj. Rodzi si¢ w zwiazku z tym pytanie, czy tendencja ta moze doprowadzic¢
do zaniku $wiatopogladu w ogdle, jesli nie w kulturze spoteczenstw nowoczesnych,
to w ich ponowoczesnej kontynuacji. Sadzg, ze catkowite zniknigcie nadrz¢dnego
(,,ostatecznego”’) aksjologicznie obszaru kultury nie jest mozliwe. W kazdej kultu-
rze musi funkcjonowac jaki§ podstawowy (ostateczny) fundament aksjologiczny,
co wigcej, fundament ten musi obejmowac cate spoteczenstwo (by¢ podzielany
przez wszystkich, a w kazdym razie przez wigkszo$¢) jego cztonkow.

W spoteczenstwach nowoczesnych systemy swiatopogladowe wywodzace
si¢ genetycznie z poprzedniej epoki kulturowej — religie — zostaly wyparte do sfery
prywatnej. Kultury doby nowoczesnej wyksztatcity nowa, specyficzng dla nich,
formg $wiatopogladu. Jestnia nacjonalizm,czyjak ktowoli, tozsamo§¢
(§wiadomos$¢) narodowa. Nacjonalizm mozna analizowaé¢ zaro6wno
z punktu widzenia $wiatopogladu (podporzadkowanie cztonkow spoteczenstwa
systemowi idei, dla ktorych warto poswigci¢ zycie), prawa (funkcjonowanie lub
dazenie do funkcjonowania w ramach wlasnego panstwa), jak i obyczaju (system
norm zachowania specyficzny dla danej nacji, charakter narodowy). Nacjonalizm
okazal si¢ funkcjonalny — jak twierdzi Ernest Gellner, na ktérego wnioskach m.in.
sie tutaj opieram — wzgledem praktyki spotecznej ery przemystowej?’. Zintegro-

26 W tym kontekscie nalezy wspomnie¢ przede wszystkim o rosnacej roli Chin w gospodarce $wiatowej.
Na geopolitycznej scenie $wiata coraz bardziej widoczne staje si¢ rosnace napigcie pomigdzy Stanami
Zjednoczonymi (obecnym hegemonem politycznym §wiata) a Chinami na obszarze Azji Wschodniej i Poludniowo-
Wschodniej, decydujace z punktu widzenia obecnego handlu $wiatowego. Jesli Chinczykom uda sig ustali¢ na tym
obszarze bardziej korzystne dla siebie (a tym samym mniej korzystne dla Amerykandw i Europejczykow) relacje
handlowe, bedzie mozna oczekiwac dalszego poglebiania sig probleméw gospodarczych i spotecznych w Ameryce
Pin. i Europie. Realny jest obecnie rowniez scenariusz konfliktu zbrojnego. Zob. J. Bartosiak, Amerykarnsko-chiriska
wojna hegemoniczna i nowa Jalta, ,Rzeczy Wspolne”, 2012, nr 2, s. 106-115; idem, Pacyfik i Eurazja. O wojnie,
Wydawnictwo Asian Century, Warszawa 2016.

7 E. Gellner, Narody i nacjonalizm, przet. T. Hotowka, PIW, Warszawa 1991.
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wanie spoteczenstwa wokoét systemu wspdlnych wartosci utatwito (lub w ogdle
umozliwito) komunikacj¢ (w wymiarze tak obyczajowym, jak i jgzykowym)
niezbedna dla funkcjonowania masowych spoteczenstw epoki przemystowej®.

Reasumujac, we wspodtczesnej cywilizacji Zachodu funkcjonuja (w wy-
miarze og6lnospotecznym) co najmniej dwie formy $wiatopogladu: (1) religie,
wywodzace si¢ genetycznie z wezesniejszej epoki (kultury poznotradycyjnej),
w Europie i Stanach Zjednoczonych sa to przede wszystkim r6zne odtamy
chrzescijanstwa, oraz (2) nacjonalizmy (tozsamosci narodowe), jako forma
Swiatopogladu specyficzna dla spoteczenstw europejskich (oraz ich pochodnych)
doby nowozytne;.

Stawiam tezg, ze forma rozwojowa spoteczenstw Zachodu okreslana jako
ponowoczesno$¢ (pdzna nowoczesnosc) nie wyksztalcita dotychczas analogiczne;,
specyficznej dla siebie, zdolnej do konkurowania (o masowa, spoteczna akceptacje)
formy $wiatopogladu. Podkre§lam, ze swiatopoglad taki musiatby w kazdy razie:
(1) by¢ atrakcyjny symbolicznie (aksjologicznie) dla ogétu jednostek spoteczenstw
Zachodu, (2) by¢ zdolny do konkurowania z wczeéniejszymi historycznie formami
Swiatopogladu (religia i nacjonalizmem), (3) generowac, zdolny do reprodukcji
(prostej lub/i rozszerzonej), funkcjonalnie zrownowazony spoteczny, kontekst
strukturalny.

Stabo$¢ (polityczna, ideologiczna i gospodarcza) wspotczesnego Zachodu
wynika réwniez (a moze przede wszystkim) z tego, ze dotychczas nie powstata
taka forma ponowoczesnego swiatopogladu. Przyktadem jest chociazby problem
tozsamosci paneuropejskiej. W ostatnich latach, w obliczu kolejnych kryzysow
(finansowego, gospodarczego, migracyjnego), wladze i instytucje Unii Europejskiej
— probujac znalez¢ ich rozwiazanie — che¢tnie odwotuja si¢ do idei solidarnosci
paneuropejskiej. Solidarno$¢ (zgodne dziatanie cztonkéw spoleczenstwa w kie-
runku rozwiazania zdefiniowanego problemu) wymaga jednak istnienia wspolnej,
masowej (a nie tylko elitarnej) tozsamosci (identyfikacji z systemem wartos$ci).
Sadze, ze swiadomosé (tozsamos¢) europejska obecnie nie istnieje w swoim
rzeczywistym (podkre§lam — rzeczywistym, anie deklarowanym)
wymiarze. Tozsamos$¢ paneuropejska jest nadal zbyt ogdlnym i abstrakcyjnym

28 Gellner nastgpujaco okresla ogolne cechy, jakie musi spetniaé spoteczenstwo epoki przemystowej, aby
uczyni¢ zado$¢ wymogom funkcjonalnym strukturalnego kontekstu spotecznego: ,,Nie moze ono funkcjono-
wac bez powszechnej pismiennosci i znacznego wyrafinowania liczbowego, technicznego oraz ogdlnego. Jego
cztonkowie musza by¢ mobilni, gotowi w kazdej chwili do zmiany zajgcia; musza tez mie¢ za soba trening, ktory
gwarantuje rozumienie zawodowych instrukeji i podrgeznikow. W pracy musza stale komunikowac si¢ z wieloma
nieznajomymi, i to komunikowac sig raczej explicite niz polegajac na kontekscie. Musza by¢ takze zdolni do
komunikowania si¢ za pomoca bezosobowych przekazow do wszystkich, ktorych to dotyczy. Komunikacja musi
wigc odbywac sig za posrednictwem ujednoliconego, wspolnego jezyka i pisma” (ibidem, s. 48). Wynika z tego, ze
spoleczenstwa nowoczesne — mimo duzego zréznicowania i specjalizacji zawodowej jego cztonkow — dysponuja
niezbednym minimum solidarno$ci mechanicznej doswojego sprawnego funkcjonowania. W spote-
czenstwach klasycznej epoki przemystowe;j to niezbedne minimum solidarno$ci mechanicznej zostato (w czgsci)
zsakralizowane w postaci §wiadomosci narodowej. Uwazam, Ze spoleczenstwa ponowoczesne musza rowniez
wypracowac¢ taka funkcjonalna wzgledem ich kontekstu strukturalnego warstwg solidarnos$ci mechanicznej. Bez
takiego ,.kleju spotecznego” ich sprawne funkcjonowanie nie bedzie mozliwe na dtuzsza mete.
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pojeciem, zeby stac si¢ realnym motywatorem dziatan Europejczykow (dzielacych
sie nadal na nacje wyksztalcone w klasycznej epoce przemystowej)®.

Uwazam, ze wyksztatcenie takiej masowej tozsamosci (zdolnej do mobili-
zowania spoleczenstwa w rozwiazywaniu wielkich problemoéw i osigganiu wiel-
kich celow) jest mozliwe przede wszystkim w warunkach relatywnie szybkiego
wzrostu gospodarczego, podobnie jak to miato miejsce w epoce klasycznej indu-
strializacji, gdy preindustrialne formy §wiatopogladu i obyczaju transformowaty
si¢ w ich nowoczesne odpowiedniki. Wzrost gospodarczy to nowe miegjsca pracy,
przemieszczanie si¢ jednostek z miejsca na miejsca (w poszukiwaniu atrakcyjnych
miejsc pracy i zamieszkania), wigksze mozliwosci emancypacji mtodziezy spod
rodzicielskiej kurateli (praca jest ogdlnie dostgpna i tatwiej jest si¢ usamodzielnié¢
finansowo) a tym samym rowniez podatny grunt pod akceptacj¢ nowych idei (na
co, niezaleznie od epoki, najbardziej podatna jest mtodziez).

W warunkach braku (lub petzajacego) wzrostu gospodarczego jednostki
obieraja bardziej konserwatywne strategie zachowania, miejsca pracy (jako cenny
zasob) sa zazdros$nie strzezone (imigrantom i ludziom bez znajomosci duzo trudnie;j
uzyskac¢ jakakolwiek prace), mtodziezy trudniej jest si¢ usamodzielni¢ finansowo
(a tym samym réwniez mentalnie) i mtode pokolenie pozostaje sila rzeczy pod
ideowym wptywem dotychczasowej tradycji. Jednym stowem, w warunkach wy-
sokiego wzrostu gospodarczego duzo tatwiej jest o wytworzenie (upowszechnienie
si¢) nowych form $wiadomosci spotecznej (Swiatopogladu, obyczaju).

Reasumujac, w obecnej Europie brak jest po prostu warunkéw funkcjo-
nalnych (dynamicznego wzrostu gospodarczego) niezbednych do wytworzenia
sie nowych form (tresci) $wiatopogladowych i obyczajowych®®. Poglebianie sie
ogoblnego kryzysu spoteczno-gospodarczego w tych warunkach skutkuje odwrotem
do wceze$niejszych chronologicznie form $wiatopogladu i obyczaju (to wlasnie
uwazam za przyczyng renesansu nacjonalizmow we wspoélczesnej Europie).

Konkluzje

Obecny kryzys strukturalny cywilizacji Zachodu mozna rozpatrywaé na wielu
poziomach i z punktu widzenia roznych perspektyw teoretycznych. W prezento-

2 Wiosna 2015 r. podczas zaje¢ z etyki zawodowej zadatem studentom pytanie: ,,Kto z Panstwa oddatby
zycie za Polske?” — odpowiedzi byty powsciagliwe (,,Musiatbym sig zastanowic¢”, ,, To zalezy, jak to rozumie¢”),
niektore osoby milczaty, inne obserwowaly, jak zachowuja si¢ inni, nikt jednak nie udzielit wprost odpowiedzi
,.tak”. Nastepnie zadatem pytanie: ,,A kto z Panstwa oddatby zycie za Unig Europejska?” — w odpowiedzi choralny
$miech i wyrazne rozbawienie: ,,Chyba Pan zartuje, ci, ktorzy biora za to pieniadze, by tego nie zrobili, a my
mieliby$my si¢ poswigcac?”.

30 Nie oznacza to, ze warunkow tych nie mozna stworzy¢. W mojej opinii pierwszym krokiem w tym kierunku
powinny by¢ dziatania w zakresie prawa: uproszczenie obowiazujacych regulacji prawnych i ,,odchudzenie”
biurokracji. Duzo tatwiej jest zmieni¢ prawo niz $wiatopoglad i obyczaj. Krok ten, jakkolwiek oczywisty by
si¢ wydawat, nie zostanie jednak prawdopodobnie podjety przez decydentow politycznych z prostego powodu:
biurokracja oraz istniejacy system prawny sa podstawa ich pozycji spoteczne;j.
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wanym tutaj ujeciu szkicuj¢ diagnozeg tego kryzysu, koncentrujac si¢ na zagad-
nieniu funkcjonowania ogolnospolecznych systemow regulacji: $wiatopogladu,
prawa i obyczaju w ramowej perspektywie teoretycznej spoteczno-regulacyjnej
koncepcji kultury. Dochodzg do wniosku, Ze w obecnej postaci spoteczenstwa
Zachodu sa niestabilne funkcjonalnie: w najblizszym (dajacym si¢ przewidziec)
okresie mozna oczekiwac poglebiania si¢ obecnych kryzysow (brak réwnowagi
kontekstu strukturalnego), a w dalszej perspektywie czasowej (kilkudziesigciu
lat) znaczacych korekt obecnych tendencji rozwojowych (o niedajacym si¢ dzisiaj
przewidzie¢ charakterze).

W zakresie procesu legislacyjnego cywilizacja Zachodu jest obecnie prze-
regulowana: norm prawnych jest za duzo i w zbyt duzym (szczegoétowym) stopniu
ingeruja one w praktyke spoteczng. Stanowione prawo czgsto stuzy nie tyle spotecz-
nemu dobru, co interesom wielkich podmiotéw gospodarczych, a egzekwowanie
szczegotowych i skomplikowanych przepiséw generuje ogromne koszty finansowe.
Eroduja nowozytne (kapitalistyczne) cnoty obyczajowe: pracowitosc¢ i oszczednosé
(w swojej zewngtrznej formie egzemplifikowane przez normy tradycyjnego savoir-
-vivre), na ktérych zostat zbudowany dobrobyt materialny wspoétczesnego Zachodu.
Konsumpcjonizm jako gléwna warto$¢ ponowoczesnego obyczaju w duzej mierze
przyczynia si¢ do obecnego kryzysu strukturalnego zuzywajac jego (wciaz jeszcze
ogromne) zasoby materialne. Wreszcie, co bodaj najistotniejsze w kontekscie
przyjetych zatozen teoretycznych, epoka ponowoczesnosci nie wypracowata do-
tychczas spdjnego i powszechnie akceptowalnego systemu Swiatopogladowego,
zdolnego zastapi¢ wczesniejsze historycznie formy swiatopogladu.

W mojej opinii, w zakresie omawianych tutaj dziedzin kultury — $wiatopo-
gladu, prawa i obyczaju — w dajacej si¢ przewidzie¢ perspektywie czasowej nie
nalezy oczekiwaé najprostszych dzialan korekcyjnych: uproszczenia systemu
prawnego (nie sg tym zainteresowane podmioty majace najwigkszy wplyw na
proces jego tworzenia). Zatem w ramach, jak sadze, nieuniknionej korekty roz-
wojowej, nalezy oczekiwac albo (1) powrotu do bardziej tradycyjnych — spraw-
dzonych w praktyce spotecznej — form (religii, nacjonalizmu) albo (2) pojawienia
si¢ nowych (jakosciowo) form i/lub tresci (Swiatopogladowych i obyczajowych),
zdolnych do bardziej efektywnej regulacji kontekstu strukturalnego spoteczenstw
Zachodu.
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Weltanschauung, Law and Custom and the Crisis of Western Civilization
at the Beginning of the 21* Century

Abstract

This essay refers to Anna Patubicka’s thesis introduced in her book Gramatyka kultury
europejskiej. 1 argue that western civilization experiences a kind of deep structural
crisis. I try to diagnose this crisis focusing on weltanschauung, law and custom
understood as sets of norms and directives (spheres of culture) in terms of the socio-
regulative theory of culture. My thesis is that in the postmodern (or late modern) era up
till now some functional sets of values of weltanschauung, law and custom there have
been not evolved. Due to the actual political conditions any significant changes of law
could be expected. As a consequence, in the foreseeable future the former (modern)
forms or evolving of new specific (described as postmodern or late modern) forms of
weltanschauung and custom can be expected return.

Keywords: crisis of western civilization, 21 century, functional structure, weltan-
schauung, law and custom as normative sets of values (spheres of culture).






