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Wspolpracownicy, wspolautorzy czy niezalezni mysliciele?
John Stuart Mill i Harriet Taylor Mill

Coéz to za postac? Zgarbiona, w pomigtym surducie, ze smutnym spojrze-
niem wyrazajacym najwicksza udrgke. W stoneczne, jesienne popotudnie 1860 r.
wychodzi z kamiennego domku otoczonego takami oraz zagajnikiem morw i kroczy
waskimi $ciezkami nad brzegiem Rodanu.! Codziennie przemierza t¢ sama trase,
by spotka¢ si¢ z mitoscia swojego zycia — Harriet Taylor Mill. Celem jego wyprawy
jest niewielki cmentarz w Awinionie, na ktorym dwa lata wczesniej pochowat
SW0ja zong.

Postacia ta jest jeden z najbardziej znanych twércow liberalizmu — John
Stuart Mill. Takiego oblicza filozofa na prézno jednak szuka¢ w polskich publi-
kacjach poswieconych jego zyciu i tworczosci. Nieznane sa losy jego niezwyklego
zwiazku i pracy z Taylor. Przedstawiany jest bowiem jako logiczna maszyna pod-
dawana wychowawczej tresurze, ,radykalny parowo6z przerazony kierunkiem
wlasnego rozwoju’?, czy tez jako wrazliwy, aspoteczny mtodzieniec, ktory — prze-
zywszy zatamanie nerwowe — odchodzi od pogladéw ojca, odrzuca skrajny racjo-
nalizm i przyznaje znaczenie emocjom. Znany jest jako parlamentarzysta, polityk
i dzialacz spoteczny, ktory ,,zachowywat dla siebie prace, ktorej nikt inny praw-
dopodobnie by nie podjal’”, a za swdj obowiazek uwazat ,broni¢ wysunietych
placéwek liberalizmu™*. Czesto przytacza sie jego wlasne stowa, ze jest ,refor-

' Opis domu J.S. Milla za: H.S. Eliot, The Letters of John Stuart Mill, London 1910, cyt. za J.S. Mill,
H. Taylor Mill, Essays On Sex Equality, Chicago 1970, s. 3.

2 B. Wiley, Nineteenth Century Studies, London 1950, cyt. za: A.S. Rossi, Sentiment and Intellect: The
Story of John Stuart Mill and Harriet Taylor Mill, w: J.S. Mill, H. Taylor Mill, op. cit., s. 43.

3 J.S. Mill, Autobiografia, tham. M. Szerer, Warszawa 1946, s. 189.
4 Ibidem, s. 190.
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matorem §wiata”, a jego zyciowym zadaniem jest os§wiecanie umystow ludz-
kich, wskazywanie drogi ku najszybszemu rozwojowi ludzkosci — moralnemu
i technicznemu. Jednak Mill to nie tylko jeden z najwigkszych tworcow liberalizmu,
znany logik, piewca wolnosci i propagator utylitaryzmu etycznego. To wtasnie on
napisat jedno z najwigkszych dziet pos§wigconych roli kobiet w spoleczenstwie
1 zaangazowal si¢ w dziatalno$¢, ktorej celem bylo zrownanie kobiet i mezczyzn
w prawach. Niewiele osob wie, ze jako pierwszy polityk angielski zaproponowat
wprowadzenie w zycie ustawy realizujacej ten postulat, a jego postawa i dziatalnos§¢
stworzyly podstawy ideologiczne do rozwoju angielskiego ruchu emancypacyjnego.
To oblicze autora O wolnosci jest jednak nieznane polskiemu czytelnikowi. Jest
to niewatpliwie istotne niedopatrzenie, poniewaz wklad zaro6wno Milla, jak i jego
partnerki w rozpowszechnienie problematyki kobiecej jest ogromny. Oboje byli
dzialaczami spotecznymi i poczytnymi pisarzami. Jednak podczas gdy dzieta
omawianego filozofa, takie jak choéby Poddarnstwo kobiet, sa dos¢ dobrze znane
na gruncie polskim, to twérczos$¢ Taylor, podobnie jak ich wspdlnie napisane prace
(m.in. Early Essays on Marriage and Divorce), sa zupelnie nieznane.

Pytanie o przyczyny tego stanu rzeczy wykracza poza ramy tego tekstu. Dos¢
wspomnieé, ze niewielkie zainteresowanie rozpoznaniem emancypacyjnych watkow
w filozofii autora O wolnosci wynika z malej popularnosci problematyki kobiecej
wérod badaczy Milla i1 jednoczesnie z braku sympatii do Harriet Taylor, ktdra postrzega
si¢ jako przyczyne ,.klopotliwych” zainteresowan tworcy Systemu logiki lub catkowicie
si¢ ja ignoruje. Dzigje si¢ tak, poniewaz posta¢ Harriet Taylor otoczona jest mitem
bezmyslnej ztosnicy, ktéra zawtadneta naiwnym filozofem, msciwe;j trzpiotki narzu-
cajacej Millowi swoj punkt widzenia i odciagajacej go od tego, co bylo w jego pracy
najbardziej warto$ciowe. Przyjmuje sig, ze jest ona odpowiedzialna za pojawienie si¢
w twérczosci autora O wolnosci watkow zwiazanych z sytuacja kobiet i niewolnikow,
a takze za zradykalizowanie postulatow indywidualizmu. Przyczyna wykluczania
partnerki Milla jest niewatpliwie stereotyp, do ktdrego uksztaltowania wydatnie przy-
czynit si¢ sam filozof, podkreslajac, ze

,,zarowno w najwyzszych okrggach filozofii, jak co najdrobniejszych praktycznych

zagadnien codziennego zycia, umyst jej byt doskonatym instrumentem docierajacym
zawsze do samego sedna kwestii, chwytajacym zawsze istotng mysl lub zasadg [...]

przy tym jej zdolnosci umystowe byty podporzadkowane charakterowi moralnemu

najszlachetniejszemu i najbardziej zrownowazonemu ze wszystkich, jakie spotkatem
6

kiedykolwiek w zyciu”.
Estyma, z jaka filozof pisal o swojej zonie, w rzeczywistosci nie dodawata jej
uroku, a wzbudzata podejrzenia czytelnikdéw, czy rzeczywiscie byla ona tak wy-
jatkowa istota, czy tez moze manipulatorka, ktéra postuzyla si¢ nazwiskiem i ta-
lentem ukochanego, by zaistnie¢ w §rodowisku angielskich intelektualistow? Nie

5 Ibidem, s. 99.
¢ Ibidem, ss. 126-128.
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cieszyla si¢ sympatia jej wspotczesnych, poniewaz byta zaprzeczeniem XIX-wiecz-
nego ideatu kobiety. Realizowata swoje marzenia, byta przekonana, ze matzenstwo
nie jest przeznaczeniem kobiety, odwaznie wyrazata swoje opinie, byla ambitna
i nieugigta w swoich postanowieniach. Pisano o niej: ,,kobieca autokratka™’,
,,dominujaca [...] perwersyjna i samolubna, chora kobieta™, ,,pr6zna, dumna i nie-
zno$na masochistka™, a nawet ,,porywcza jedza”'?. Ktore z tych opinii sa praw-
dziwe? Nie wiadomo. Pewne jest natomiast, ze plotka niejednej osobie wyrzadzita
krzywde, a o Harriet mowiono bez przerwy. Ile wad i zalet jej dodano, trudno
ustali¢. Po blizszym przyjrzeniu si¢ pisarstwu tej pary okazuje si¢ jednak, ze nie-
zaleznie od opinii na temat Taylor, dostrzegamy nie tylko wielko$¢ Milla, ale
takze jego malzonki, ktéra w tym samym stopniu co on przyczynita si¢ do rozwoju
ruchu praw kobiet. Wywierata ona bowiem znaczacy wplyw na amerykanskie
sufrazystki, ktore dzi$§ uznaja jej dzieto Enfranchisement of Women za jedno z pod-
stawowych dla powstania feminizmu w USA. Rola Milla polegata natomiast na
zainicjowaniu przez swoje prace i inicjatywy spoleczne dziatan kobiet w Anglii
i stworzeniu podstaw ideologicznych dla tego ruchu. Przy tak ogromnej popularnosci
tych autoréw zastanawia¢ musi skad zaczerpneli inspiracj¢ do zainteresowania
sie tg problematyka? Czy wzajemnie na siebie oddziatywali? I co wydaje si¢ naj-
bardziej istotne: czy byli wspoétautorami tekstow, wspodlpracownikami, czy tez
niezaleznymi myslicielami i pisarzami? Wszystkie te pytania domagaja si¢ nie-
zwlocznej odpowiedzi, tym bardziej ze poruszanie problemu wspotpracy filozofa
i jego matzonki jest istotne z punktu widzenia historii mysli filozoficznej. Nie
tylko ze wzgledu na posta¢ Milla, ktéry zastuzyl sobie na uznanie pokolen jako
ojciec liberalizmu, ale takze z powodu rosnacej wagi spolecznej nurtéw femini-
stycznych. Nie slabnie bowiem zainteresowanie dzialaniami podejmowanymi na
rzecz odkrywania historii kobiet i poczatkéw ruchu ich wyzwolenia. Postacie Taylor
i Milla nadal inspiruja filozofow, socjologdéw i psychologow, a wiec zamykanie
dyskusji na ten temat bytoby ogromnym biedem.

Zwiazek Milla i Taylor pozostaje jednym z najpigkniejszych, jednak naj-
stabiej rozpoznanych w historii filozofii. Wielki mysliciel zakochany w mezatce. ..
Coz, niewatpliwie byta ona postacig barwng i kontrowersyjna. Skandalistka
nawet wedlug wspotczesnych standardow. Harriet Hardy urodzita si¢ w 1807 r.
w Londynie. W wieku 18 lat poslubita duzo starszego od siebie mezczyzne, ktory
parat si¢ sprzedaza lekow — Johna Taylora. Urodzita mu trojke dzieci: Herberta,
Algerona (ktérego nazywata Haji) i Helen. Nie byta jednak szcze¢s$liwa z zasad-

" P. Rose, Parallel Lives: Five Victorian Marriages, New York 1984, cyt. za: J.E. Jacobs, The Voice of
Harriet Taylor Mill, Bloomington and Indianapolis 2002, s. XXI.

8 J. Stillinger (red.), The Early Draft of John Stuart Mill s Autobiography, Urbana 1961, s. 27.
% J. Robson, Harriet Taylor and John Stuart Mill: Artist and Scientist, Queen’s Quarterly 73 (1966), s. 170.
1 J.E. Jacobs, The Voice of Harriet Taylor Mill, Bloomington and Indianapolis 2002, s. XXII.
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niczym i ponurym matzonkiem, chciata poczué, ze jej rolg nie jest jedynie wy-
chowywanie dzieci. Chciata si¢ uczy¢, rozwija¢ swoje zainteresowania. Dobrze
czula si¢ w Srodowisku unitarian, ktorzy traktowali kobiety i mezczyzn jako
rownorzg¢dnych partnerow w zyciu codziennym i w dyskusji. Zaprzyjaznita si¢
z miejscowym przywodca duchowym Williamem Foxem. Czgsto spedzata czas
w jego towarzystwie. Byla jego gosciem rowniez tego szczegdlnego wieczoru
1830 r., gdy odwiedzit go filozof John Stuart Mill. Ten powazny i wydawato si¢
smutny, niespokojny mezczyzna od razu zwrocit jej uwage. On patrzyt jej dtugo
w oczy 1 zdawat si¢ przenikaé wszystkie najskrytsze mysli. Podczas spotkania
dyskutowali z Harriet Martineau, popularnag emancypantka, na temat artykutu
w wydawanym przez Foxa Monthly Respository, On Female Education. Oboje
Zywo zainteresowani tematem zauwazyli jak bliskie s ich poglady na temat edukacji
kobiet i ich statusu w spoteczenstwie. W duchu zadawali sobie pewnie to samo
pytanie: dlaczego nie spotkalismy si¢ wezesniej? Od samego poczatku znajomosci
zazytos¢, ktdra taczyta Milla i Taylor, w wiktorianskiej Anglii gorszyta otoczenie.
Autor O wolnosci byt czgstym gosciem w jej domu. Z czasem Taylor zaczat utatwiac
im spotkania, wychodzac w czasie wizyt filozofa do klubu. Pos§wigcil swa dume,
by ratowa¢ matzenstwo, ktore uwazat za szczesliwy i udany zwiazek. Gdy okazato
si¢, ze Harriet spodziewa si¢ dziecka, nie posiadat si¢ z radosci. Byt pewien, ze
flirt jego zony skonczy sig, gdy przyjdzie ono na $wiat. Pomylit si¢ okrutnie.
Taylor nie tylko nie zerwata kontaktow z Millem, ale wyjechata z nim do Paryza.
Oboje byli juz pewni, ze nie moga zy¢ bez siebie. W 1833 r. Harriet opuscita
meza i zamieszkata z coreczka w wynajetym domu, gdzie niemal codziennie od-
wiedzat ja filozof. Ten nietypowy uktad stat si¢ przedmiotem plotek i kpin. Wy-
kluczono ich z towarzystwa, oni jednak byli szczesliwi, bedac razem. Gdy Mill
zadedykowal jej Zasady ekonomii politycznej, cierpliwo$¢ Taylora skonczylta sie.
Stanowczo zaprotestowat przeciwko jawnemu manifestowaniu zwigzku tych
dwojga. Harriet nadal byla jego zona! Przez 15 lat niczego od niej nie wymagal,
domagat si¢ jedynie szacunku, jednak gdy w 1849 r. zachorowal na raka, zwrocit
si¢ do niej, proszac, by wrécita i pomogta mu godnie przezy¢ ostatnie miesiace
zycia. Spotkat si¢ jednak z odmowa. Jego zona zajmowata si¢ w tym czasie Millem,
ktéry rowniez zapadl na zdrowiu. Ostatecznie wrocita do meza na kilka tygodni
przed jego $miercia. Okres ten wydawat jej si¢ meka — nie mogta znies¢ widoku
cierpiacego cztowieka, ktoremu nie mogta w zaden sposéb ulzyé. Taylor zmart
jeszcze w tym samym roku. Zakochani czekali jednak przez nastgpne dwa lata,
by by¢ razem. W 1851 r. wzigli $lub i zamieszkali z Algeronem oraz Helen. Jako
ze oboje chorowali na gruzlice, duzo podrézowali. Chwilowe kryzysy zdrowia
zmuszaty ich do zatrzymywania si¢ na dluzszy czas w przygodnie wybranych
miejscach. Jesienig 1858 r. atak choroby Harriet zastal ich w Awinionie. Zmarta
jeszcze w tym samym roku, a Mill, chcac by¢ blisko ukochanej, kupit tam posiadtose,
w ktorej zaszyt si¢ z przybrang corka Helen. Przez lata izolowat si¢ od $wiata,
rozpaczat po stracie ukochanej. Zrozumiat jednak, ze jej pamie¢ uczci¢ moze
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tylko przez powrdt do aktywnego zycia. Powrdcil wige do Anglii i poswigcit sie
pisarstwu oraz polityce. W 1873 r. zatesknit jednak do Awinionu i osiadl tam
ponownie, a po $mierci spoczal obok swej najdrozszej Harriet.

Niewatpliwie na ich tworczos¢ i zainteresowania wptyw wywarto srodo-

wisko, w ktorym Mill i Taylor zawarli znajomos¢.

,.ldea rownosci pici nie byta czyms$ wyjatkowym ani dla Johna, ani dla Harriet.
Oboje wchioneli duzo z mysli na ten temat, gtdwnie z dwdch kot, w ktérych dzia-
talno$¢ sie zaangazowali, radykatéw filozoficznych i unitarian.”"!

I rzeczywis$cie, zanim jeszcze si¢ poznali oboje byli zaangazowani w dzialalno$¢
unitarian przekonanych o wyjatkowej sile ludzkiego rozumu i znaczeniu samo-
rozwoju dla postgpu calej ludzkos$ci. Niewatpliwie dla Taylor problem dyskry-
minacji ptciowe]j przybieral bardzo osobisty wymiar. Z tego powodu impulsy
plynace od unitarian trafity na bardzo podatny grunt i wplynety na szybkie zainte-
resowanie si¢ przez nig sposobami polepszenia sytuacji kobiet. Rowniez Mill
czerpat inspiracj¢ z ich grona. Z problematyka emancypacyjna zetknal si¢ on po-
nadto jeszcze za mtodu w kregu radykatow filozoficznych: Jeremy’ego Bentha-
ma, Dawida Ricarda, Josepha Hume’a, Jana Saya, ktorzy podkreslali rolg intelektu,
deprecjonowali emocjonalnos¢, akcentowali znaczenie idei rownosci. Tam tez
obcowal z dobrze wyksztatconymi, pewnymi siebie kobietami — Harriet Grote
(zona Jerzego Grote’a) czy Sara Austin (zong Karola Austina). Mimo iz te dwa
ugrupowania myslowe roznity si¢ od siebie, to jednak koncentrowaty sie wokot
idei postepu i reform, a tworczy ferment i dyskusje dostarcza¢ im miatly inspiracji
do dalszej, samodzielnej pracy. Kolejnym zrodiem inspiracji dla autora O wolnosci
byta mysl socjalistéw utopijnych. Szczegoélnym upodobaniem darzyt on teorie
egalitarna, ktéra zaktadata, ze natura ludzka jest jedna, u kazdego czlowieka taka
sama, a co za tym idzie wszyscy ludzie sa rowni i powinni by¢ traktowani w taki
sam sposob. Cho¢ roznig si¢ od siebie zdolnosciami, sita fizyczna, cechami cha-
rakteru, to jednak sg tacy sami. Pojawiajace si¢ roznice nie powinny by¢ przy-
czyng rozbicia, lecz zachgta do tego, by odkrywac to, co wspolne dla rodzaju
ludzkiego. Mill pisat:

,cenitem ich przede wszystkim za to za co najbardziej ich okrzyczano — za
odwage i wyzbycie si¢ przesadéw przy traktowaniu zagadnienia rodziny, zagad-
nienia najwazniejszego ze wszystkich, wymagajacego wprowadzenia gruntow-
niejszych zmian, niz jakiekolwiek inne urzadzenia spoteczne, ale ktorego niemal
zaden reformator nie miat odwagi dotknaé. Oglaszajac zupetng rownos¢ mezczyzn
i kobiet i catkowicie nowy porzadek rzeczy co do ich, wzajemnych stosunkdw,
saintsimonisci wraz w Owenem i Fourierem, zasluzyli sobie na wieczna pamigé
przysztych pokolen.”"?

U Milla w sumie wyrdzni¢ mozna, jak sadze, trzy zrédia inspiracji: kryzys emo-
cjonalny i saintsimonisci, radykatowie filozoficzni i unitarianie, wreszcie Harriet

"A.S. Rossi, op. cit., s. 21.
12 J.S. Mill, Autobiografia, ss. 117-118.
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Taylor, ktéra zachgcata Johna, by jeszcze uwazniej przyjrzal si¢ zagadnieniu roéw-
nosci praw.
Zatem, podsumowujac to zagadnienie, nalezy zaznaczy¢, iz przekonanie
o koniecznosci zmiany statusu kobiet Mill i Taylor podjeli niezaleznie od siebie.
Pochodzili bowiem z réznych $rodowisk, interesowali si¢ innymi problemami.
Spoteczna potrzeba reform byta jednak tak palaca, ze oboje rozpoznali ja samo-
dzielnie i podjeli dziatania na rzecz wprowadzenia prawnego i faktycznego réw-
nouprawnienia plci. Pamigtac jednak nalezy, iz sie¢ powigzan pomigdzy grupami,
w ktérych funkcjonowali, byta tak silna, ze nie sposd6b méwic osobno o filozofii
autora Poddanstwa kobiet 1 mysli spolecznej jego zony. Biorac pod uwage specyfike
ich zwiazku, fakt, ze przez ponad dwadziescia lat byli praktycznie nieodtaczni, ze
jeszcze przed zawarciem znajomosci dziatali na rzecz rozszerzania praw wyborczych,
trudno jednak ustalié, czy ich tworczo$¢ polegata na wspolpracy, wspdlautorstwie,
czy moze byla niezalezna?
Zgadzam si¢ ze Stanleyem Fishem, iz
,.hie mozna zapomina¢ o tym, ze autor jak inni ludzie przejmuje si¢ schematami
1 stereotypami myslowymi, przekazuje poziom $wiadomosci bedacy aktualnie w po-
wszechnym obiegu i sam ulega jej wptywom. Wydaje mu si¢, ze przekazuje mysli
wlasne a sa to elementy szeroko pojetej kultury: jezyk, obyczaj, moralnos$é, religia,
prawo, tradycja itd.”"
W przypadku Milla i Taylor taka sytuacja miala miejsce. Bez watpienia nalezy
uwzgledni¢ wplyw okolicznosci historycznych na zwiazek tych dwojga. Zyli
w czasach, kiedy Anglia wchodzita w okres ozywionych reform gospodarczych.
Ich otoczenie sktadato si¢ z ludzi zaangazowanych w proces zmian, hotdujacych
zasadom wolnosci i indywidualnosci. Wptywaty na nich rozmowy w gronie zna-
jomych, sytuacja spoteczno-polityczna, lektura poszczegdlnych autorow i wy-
chowanie. Ponadto autorzy ci przez ponad dwadziescia lat sami oddziatywali na
siebie. Uwazam wigc, iz zatozenie catkowitej samodzielnosci i niezaleznosci
w tworzeniu u tych dwojga jest nieuprawnione. W tym wypadku niezwykle wazne
jest zatem dokonanie rozroznienia pomiedzy pojeciami wspdtpracy i wspotautorstwa.
Roézni je od siebie nie tylko wielkos$¢ udziatu, zaangazowania osobistego, ale tez
rodzaj wktadanej w przedsigwziecie pracy. Czym innym jest bowiem korekta tekstu,
czynienie uwag na temat spdjnosci pogladéw, przedstawienie swojego punktu
widzenia (wspdlpraca), a czym innym jest wspolne pisanie tekstu, ktére wymaga
zgodnosci autorow co do prezentowanych pogladow (wspotautorstwo). Biorac
pod uwage znane fakty i dorobek pisarski tych dwojga, rozwazmy zatem, ktory
styl pracy charakteryzuje tworczo$¢ Milla i Taylor.
Przeanalizujmy najpierw metode filozofowania prezentowanej pary. Wy-
jatkowo trafne wydaje si¢ tu skojarzenie Jo Ellen Jacobs'4, ktore opisuje prace

13'S. Fish, Doing What Commes Naturaly, Durham 1989, cyt. za A. Szahaj, Zniewalajqca moc kultury,
Torun 2004, s. 235.

14 Jo Ellen Jacobs jest jedng z najbardziej znanych badaczek twoérczosci Taylor. Jest redaktorem pierwszej
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Milla i Taylor, nawigzujac do metody dialektycznej jako sposobu uprawiania filozofii
i rozumienia wigzi pomig¢dzy autorem a jego tekstem. Badaczka ta podkresla spo-
leczny wymiar tej metody — owoc rozmowy w postaci prawdy jest wynikiem
wspotpracy. Dzieje si¢ tak, poniewaz, jak zauwaza Giovanni Reale,

,,0 poszczegolng dusze troszezy¢ si¢ mozna jedynie za pomoca dialogu czyli

logosu, ktéry stosujac pytanie i odpowiedz aktywnie wciaga nauczyciela i ucznia
w jedno doswiadczenie duchowe wspolnego poszukiwania prawdy”.'

W cziowieku tkwi bowiem prawda, do jej wydobycia niezbgdna jest jednak pomoc
,akuszerki”. Posta¢ akuszerki jest zatem ,,wsparciem, wygoda [...] osoba apro-
bujacaq pomysty”.!¢ Zacytowane uwagi rodza, jak uwazam, dwie konsekwencje.
Pierwsza z nich, z ktorg niewatpliwie zgodzitaby si¢ Jacobs, jest przekonanie, ze
autorem danego (konkretnie okreslonego) pomystu moze by¢ tylko jedna osoba.!”
Druga konsekwencja jest natomiast oczywisty, w przypadku innego niz zacyto-
wany wczesniej roztozenia akcentow, poglad, ze to dzigki wspotpracy, potacze-
niu sit osoby poszukujace;j i instruktora wiele nowych idei ujrzato §wiatto dzienne.
W tej sytuacji rola akuszerki nie jest jedynie asysta, lecz czynny udzial w wyarty-
kutowaniu okreslonych rozwigzan. Podkreslajac ten watek filozofii sokratejskiej,
w ktorym akcent pada na dialog i wspdlprace, mozemy przygladac si¢ jak Mill
i Taylor realizowali je w swoim zyciu. Trzeba takze pamigtac, ze wymagaty one
rownych sobie dyskutantow. Z tej perspektywy te same mysli, zbiorowe kreacje,
ich wspolpraca pisarska sg kontynuacja dialogu sokratejskiego.!'®

Z tych powoddéw uwazam, ze najtrafniejszym sposobem opisania relacji
pomigdzy filozofem i jego Zong jest odwotanie si¢ do pojecia collaboration self*.
,.Nie wymaga ono rezygnacji z tego kim sig¢ jest”?, a jedynie podkresla, ze w ramach
wspotpracy mozliwe jest zarbwno zachowanie czgsci siebie, jak i oddanie drugiej
osobie tego, co najcenniejsze. Polega takze na pewnym przyswajaniu wiedzy,
ktéra pochodzi z zewnatrz, od drugiej osoby, a jednoczesnie na jej krytycznej
obrobcee. Opisuje ono zjawisko, w ktdrym najistotniejsze jest to, co we wspdlpracy

antologii tekstow zony Milla, ktéra nosi tytut Complete Works of Harriet Taylor Mill. W 2002 r. wydata prace
poswigcona jej zyciu i tworczosci — The Voice of Harriet Taylor Mill.

15 G. Reale, Historia filozofii starozytnej, tham. E. Zielifiski, Lublin 1999, t. 1, ss. 369-370.
16 J.E. Jacobs, op. cit., s. 197.

17 Stad tez ugruntowane historycznie przekonanie, ze tekst moze mie¢ tylko jednego autora. Przyklady
takiego myslenia pojawiaja si¢ wielokrotnie na gruncie filozofii nowozytnej (np. u Fichtego). Walke z tym prze-
konaniem podjeli szczegdlnie aktywnie postmodernisci.

18 Jak wida¢, wplyw Sokratesa na metode filozofowania Milla i Taylor jest ogromny, jednak mysle, ze ich
zwiazek jest przyktadem jak mozna uprawia¢ myslenie na sposob sokratejski, podkreslajac jednoczesnie, iz ,,pisma
[...] nie byly dzietem jednego umystu, lecz powstaly z zespolenia dwdch” (J.S. Mill, Autobiografia, s. 128).

1 Terminem tym postuguje si¢ Jacobs. Nie nadaje ona jednak temu pojeciu specjalnej rangi. Pokazuje, iz
praca Milla i Taylor opierata si¢ na collaboration self, lecz nie rozwija tej mysli i nie wyprowadza z niej konse-

kwencji.

20 Ibidem, s. 100.
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pochodzi wtasnie ode mnie. Zastgpuje wizje romantycznego, samotnego geniusza
spojrzeniem, w ktorym wiedza rozwija si¢ dzieki kontaktom i interakcji. Nie
wyklucza wiec mozliwosci zaistnienia r6znic w pogladach wspoétpracujacych,
wspottworzacych osob. Co istotne, collaboration self mozliwe jest tylko wtedy,
gdy dwie strony dialogu uznaje si¢ za rownych sobie partnerow.

Potaczenie metody sokratejskiej i koncepcji collaboration self zarysowuje
przed nami ciekawy obraz relacji, jakie panowaty pomigdzy Millem i Taylor.
Twérczy zamet, dyskusje, listy, wzajemna korekta tekstow przy rownoczesnym
poszanowaniu réznic, ktére pojawiaty si¢ migdzy nimi, sprawiajac, ze ich wspot-
praca uktadata si¢ doskonale. Z tej przyczyny wiele osob zaktadato, iz byla ona
czyms$ wiecej, niz konsultowaniem tekstow i ich krytyczna analiza. Przyjmowali
oni, iz autorzy ci trudzili si¢ razem nad obrobka tego samego tekstu i uzgadniali
wszystkie przedstawione w nim poglady. Tak jednak nie byto.

W ich tworczosci wyodrebni¢ mozna jednak dwa punkty, wokot ktérych
skupiali szczegdlna uwage. Sa to nie tyle konkretne zagadnienia, lecz wyczulenie
na pewne problemy, ktore leglty u podstaw ich tworczosci. Ich realizacji podpo-
rzadkowywali swdj dorobek pisarski i dziatalnos¢ spoteczna.?! Tworza one spdjny
konstrukt, na ktory sktadaja sie dwa elementy: obrona mniejszosci i podporzad-
kowanych grup spotecznych oraz zwalczanie opozycji i taczenie przeciwstawnych
stanowisk.? Pierwszy z nich jest wynikiem przyjecia przekonania, ze wolnosé
jest jedna z najwazniejszych wartosci, podstawa sprawiedliwych i zdrowych sto-
sunkéw spotecznych, ,,jedynym niezawodnym i stalym Zrodtem reform, poniewaz
dzieki niej kazda jednostka moze sta¢ sie ogniskiem postepu’?. Czlowieczenstwo
bez mozliwosci decydowania o sobie przestaje juz by¢ czlowieczenstwem.
Ponadto wolno$¢ jest jednym z narzedzi niezbgednych do realizowania celéw
utylitaryzmu. Z zatozen tych wynika, iz obrona tejze wolnosci winna by¢ jednym
z podstawowych zadan ludzkosci, a najskuteczniej zasade t¢ mozna wcielaé w zycie,
jak twierdzili Mill i Taylor, pomagajac tym, ktérzy nie do$wiadczaja wolnosci,
czyli grupom opresjonowanym. Drugim elementem sktadajacym si¢ na prezento-
wany konstrukt jest przezwycigzanie opozycji. Jest ono wynikiem przyjecia okre-
$lonej idei wspdlnoty, ktora, odrzucajac wizje romantycznego, wyalienowanego
geniusza na rzecz wspotpracy jednostek, zmierzata do likwidowania opozycji.

Obrona mniejszos$ci i uposledzonych grup spotecznych znalazta wyraz
w wystapieniach Milla przed parlamentem angielskim, kiedy to stawal w obronie
kobiet 1 dzieci, mniejszosci kulturowych, ucisnionych narodowosci. ROwniez
Taylor domagata si¢ polepszenia bytu 0séb lekcewazonych i uci$nionych. Zaczgta

2'W przypadku Milla sytuacja jest bardziej ztozona. Wynika ona z przyjecia idei postepu i zasad utylitaryzmu.
2 Wyrdznienia tego dokonuje J.E. Jacobs w pracy The Voice of Harriet Taylor Mill.
3 J.S. Mill, O wolnosci, s. 106.
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od pomocy najblizszemu otoczeniu (swojej rodzinie), lecz z czasem zaangazowata
si¢ w ruch abolicjonistyczny, sprawy wtoskich uchodzcow politycznych i irlandzkich
chtopdw. Podkreslali oboje, ze kazdemu przystuguje prawo do bycia wolnym od
niesprawiedliwos$ci, gtodu 1 dyskryminacji klasowej. Akcentowali rowniez, ze
obrona stabszych to zbyt mato, nalezy pokazywaé im sposoby wyjscia z sytuacji
kryzysu ekonomicznego i radzenia sobie w warunkach konkurencji rynkowe;.
Opracowali wigc program aktywizacji 0s6b wykluczanych, pomijanych.

Milli Taylor w Early Essays on Marriage and Divorce wyrazili przekonanie,
ze kobiety i niewolnicy sg przedstawicielami dwdch najbardziej ucisnionych i ubez-
wilasnowolnionych grup spotecznych. Skoro spotyka je najwigksza niesprawie-
dliwos¢, to ich problemy powinny zosta¢ rozwiazane w pierwszej kolejnosci. Z tego
tez powodu poswiecili ich sytuacji tak wiele uwagi.?* Domagali si¢ wiec wolnosci
dla amerykanskich niewolnikéw, dowodzili, ze kazdy czlowiek ma takie samo
prawo do realizowania swoich prywatnych pragnien i ze kazda istota ludzka za-
stuguje na szacunek. Szczegolng troskg okazywali takze dzieciom i ich matkom —
tym, ktorzy zyjac w cieniu swoich pandw, rzadzeni twarda, stanowcza reka, sami
nie potrafili si¢ broni¢. Skupili si¢ na jednym z probleméw, ktory — cho¢ nekat
wigkszos$¢ spoleczenstwa — pozostawat tabu, mitem doktadnie ukrytym za fasada
szczgsliwego zycia rodzinnego, a mianowicie — przemocg rodzinng. Wydali nawet
wspdlnie serie artykutow?, opisujacych stan spoteczenistwa, ktore boi si¢ przyznac,
ze stangto przed problemem meczenstwa kobiet i dzieci ukrywanym pod pozorem
ochrony prywatnosci zycia rodzinnego Wskazywali, iz jednym z najczestszych
powodow tragedii takich jak samobojstwa, morderstwa, przestepstwa seksualne
byla patologiczna sytuacja, w ktorej niewiasty i ich potomstwo byly zmuszone
funkcjonowaé. Zaktadali, ze przyczynami tych nieszczes¢ byty: zta sytuacja
rodzinna i wadliwy systemem prawno-spoteczny, ktéry — odbierajac kobietom
mozliwos$¢ walki o dzieci i wyzwolenia od meza brutala — doprowadzat je do
rozpaczy. Obalali tym samym mit szczesliwego ogniska domowego, ktory stanowit
jedna z podstaw uzasadniajacych poglad, ze miejscem niewiasty jest dom oferu-
jacy jej schronienie przed niebezpieczenstwami swiata. Dostrzegali oni wyrazng
sprzecznos¢ pomiedzy interesami kobiet oraz dzieci i mgzczyzn. Byta ona wi-
doczna w tym, co okreslano jako ,,dobro rodziny”. Nieszczgsliwa kobieta nie
mogta uzyska¢ rozwodu, poniewaz w mysl prawa naczelng zasada byto utrzymanie
podstawowej komorki spotecznej. By zrealizowaé ten cel, niejednokrotnie ska-
zywano jq i dzieci na domowy terror. Byta to tyrania nierzadko gorsza od wig¢zienia,
ciagly strach o to, co zdarzy si¢ jutro. Co wigcej system ten, podtrzymujac domi-

2 Niewatpliwie czynnikiem potggujacym ich zainteresowanie byla sytuacja osobista, w jakiej sami si¢
znalezli — byli mtodzi, pelni namigtno$ci, marzyli o tym, by Harriet mogta zachowaé twarz i uwolni¢ si¢ z wigzow
nieszczgsliwego malzenstwa.

3 The Complete Works of Harriet Taylor Mill, J.E. Jacobs (red.), Bloomington and Indianapolis 1998, ss. 75-131.
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nacj¢ jednostki silniejszej fizycznie, pozwalat mezczyZnie traktowaé swoich naj-
blizszych zgodnie z jego kaprysem i nie liczy¢ si¢ z konsekwencjami. Budowato
to i podtrzymywalo ukryta wewnatrz rodziny struktur¢ pan —niewolnik, ktéra
maskowal takze system prawny. Nieréwnos¢ sit fizycznych powodowala, ze
kobiete i dzieci podporzadkowywano mezowi i ojcu, a tym samym przyczyniano
si¢ do szerzenia patologii, jaka jest przemoc w rodzinie. Mill i Taylor szukali
rozwiazania tego problemu. Podkreslali, Zze konieczna jest zmiana dotychczasowych
stosunkéw spotecznych, bowiem bez reform niemozliwy jest postep spoteczny
1 szczg$cie spoleczne. Uwazali, ze zmiany powinny zaczaé si¢ na szczeblu rodziny.
Dopiero przekonstruowanie relacji pomigedzy jej cztonkami przeprowadzone za
pomoca zreformowanego systemu prawno-ekonomicznego sprawi, ze wystapia
przestanki dla kolejnych reform i zmiany sytuacji kobiety. W Enfranchisement of
Women Taylor podkreslata wielokrotnie, iz bez przemian nawykow spoleczenstwa
i jego prawodawstwa nie jest mozliwe polepszenie sytuacji kobiet. Dokonata ona
spostrzezenia, ktére nam wydawac si¢ moze trywialne, jednak w XIX w. byto nie
lada odkryciem, ze ofiara staje si¢ z czasem oprawca. Twierdzita, iz dziecko
przygladajace si¢ niezdrowym relacjom pomigdzy rodzicami utrwala sobie przeko-
nanie, ze taki jest naturalny porzadek §wiata. W starszym wieku powiela ono ten
sam schemat. Jest przekonane o stusznosci hierarchicznego uporzadkowania swiata,
w ktorym stabszy fizycznie zawsze ulega silniejszemu. Powoduje to z kolei po-
stepujacy upadek spoteczenstwa. Taylor i Mill sformutowali rowniez tezg, ze grupy
uci$nione nie sg same w stanie walczy¢ o swoje prawa. Ulegaja one zbieszeniu,
totez nalezy wykonac za nie pierwszy kroku i pomdc im.

Mill i Taylor podejmowali tematyke pracy robotnikdw. Dostrzegali bowiem,
iz ta grupa zawodowa z powodu braku wyksztatcenia jest marginalizowana. Twier-
dzili, Ze robotnicy sa postrzegani jako tania sita robocza, niezdolna do podejmo-
wania innych zaje¢é niz praca fizyczna. Tymczasem drzemie w nich olbrzymia
sita i potencjatl, bowiem stanowig oni jedng z najliczniejszych grup spotecznych.
Taylor podkreslata, Ze robotnicy potrzebuja motywacji do pracy. Zwigkszenie ich
wydajnosci potaczone z edukacja przyczyni si¢ bowiem do tworzenia zrzeszen
i zjednoczy t¢ grupg zawodowa we wspdlnym dazeniu do polepszenia ich sytuacji.
Tym sposobem spotecznos$¢ ta zmieni si¢ w samodzielnych, konkurencyjnych
pracownikow.

Filozofa i jego matzonke pochtaniaty takze problemy mniejszos$ci wyzna-
niowych. Niewatpliwie bylo to zwigzane z ich przynaleznos$cig do unitarian, jednak
z rdwnym zapatem bronili oni wszystkich religii. Podkreslali, ze cztonkowie tych
grup, wykluczani poza spoleczenstwo, poniewaz sa mniej liczni i wyznaja inne
przekonania, nierzadko maja inny styl zycia i przyjmuja nieco inne normy etyczne.

W duchu filozofii Milla i Taylor pozostaje takze taczenie przeciwnych sobie
stanowisk. Twierdzili oni, ze konsekwencja rozbicia §wiata i braku woli pogo-
dzenia opozycyjnych stanowisk jest uposledzona sytuacja spoteczna grup opre-
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sjonowanych i wykluczanych. Grupy te kategoryzowane sa jako ,,inne”, sa mar-
ginalizowane w zyciu spotecznym. Przyjmowali, ze podzial §wiata i nauki we-
dtug rozmaitych kategorii rodzi nieréwnosci, powoduje wykluczenia oséb, ktore
do zadnej kategorii nie przystaja, a w najlepszym wypadku czyni jedna z opcji
uprzywilejowana. Przyktadem takiej opozycji jest oczywiscie podzial ludzkosci
na ple¢ zenska i meska. Mill i Taylor widzieli niebezpieczenstwo w tym, ze przypi-
sujemy cztowiekowi okreslone cechy ze wzgledu na jego pleé. Zamiast tego po-
stulowali, by dostrzegac jednostke z jej wadami i zaletami, a nie charakteryzowacd
ja ze wzgledu na przynaleznos$¢ piciowa. Filozof i jego matzonka walczyli nie
tylko z problemem rozbicia rzeczywistosci na meska i zenska. Zwalczali tez opo-
zycje pomiedzy: jednostka a spoteczenstwem, wolna wola a determinizmem,
socjalizmem a kapitalizmem, egoizmem i solidaryzmem?$, natura a kultura, Zong
a pracownica.

Taylor i Mill protestowali przeciw kontrastowemu zestawianiu jednostek
i spoteczenstwa. Oboje byli przekonani, ze kategorie te sa tak silnie ze soba
zwigzane, iz nie sposob mowic o nich osobno. Pokazywali, ze rozwdj jednostek
powoduje postep spoteczny i odwrotnie. Podkreslali, ze zmiana zawsze zaczyna
sie w $wiadomosci cztowieka, pozniej jednak niczym lawina wywotuje gwattowne
skutki i przenika do wszystkich sfer zycia. Jednostka, zmieniajac siebie, zmienia
zatem réwniez swoje otoczenie. Jednak takie samoulepszajace sie jednostki rodza
si¢ tylko w spoteczenstwach, ktore sprzyjaja rozwojowi. Sa one niejako produktem
tego spoleczenstwa. Bez reform nie ma zatem spoteczenstwa, w ktorym jednostki
chca pracowac nad soba i ulepszaé otaczajaca je rzeczywistos¢. Filozof i jego
partnerka podkreslali, ze ich praca jest wlasnie takim wysitkiem jednostek, ktore
zreformowaly siebie same, a teraz domagajg si¢ przemian spotecznych.

Autor O wolnosci i jego matzonka taczyli takze tradycyjnie przeciwstawiane
sobie: wolng woleg i1 determinizm. Z jednej strony zgadzali si¢ oni, ze cztowiek
jest zdeterminowany przez swoje otoczenie i okolicznosci, a jego decyzje sa wy-
nikiem pewnej koniecznosci, a wiec nie ponosi za nie odpowiedzialnosci moralne;j,
ale réwnoczesnie twierdzili, ze jednostki sa wolne i zdolne do tego, by odpowiadac
za swoje czyny. Jak to mozliwe? W Systemie logiki Mill zwraca uwage na brak
mozliwosci wyboru pomigdzy tymi dwoma sposobami méwienia o cztowieku.
Podaje przyktad dziecka, za ktorego wychowanie odpowiedzialni sg rodzice. To
ich wysitki daja pdzniej rezultat w postaci okreslonych cech charakteru. Trud
wychowawczy, stawianie przed mtodymi ludzmi zadan i egzekwowanie ich wy-
konania, to ich codzienny obowiazek. Od rodzicow zalezy charakter ich dziecka.
Jednak rezultaty, jakie oni osiagna, nie s nieodwracalne. Dorosta osoba, Swiadoma
swoich wad i wptywu otoczenia na ludzki charakter, moze sama siebie ,,umiesci¢”
w otoczeniu, ktore wyksztalci w niej pozadane cechy. Z tego powodu, jak pisze Mill,

2 Przyktady taczenia opozycji za J.E. Jacobs.
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,Jest rzecza pewna, ze nasze stany psychiczne oraz nasze uzdolnienia i wrazli-
wosci ulegaja modyfikacji albo na czas pewny, albo trwale wskutek tego, co nas
spotyka w zyciu [...]. Nasz charakter jest ksztattowany przez nas i dla nas.””’

Jest prawda, ze nasze zachowanie jest zdeterminowane przez otoczenie. Nie znaczy
to jednak, ze mozemy beztrosko zaklada¢ brak odpowiedzialno$ci moralnej. Skoro
podejmujemy samodzielnie decyzje o tym w towarzystwie jakich ludzi przeby-
wamy, to musimy liczy¢ si¢ z konsekwencjami swoich wyboréw. Ponosimy od-
powiedzialnos¢ za to, w jakim kregu oséb przebywamy.

Mill i Taylor udowadniali takze, iz socjalizm i kapitalizm nie stoja do siebie
w opozycji. Taylor, postugujac si¢ przyktadem francuskich robotnikéw wyrabia-
jacych pianina, dowodzita, iz zaangazowanie, wspolna praca, sprawiedliwy podziat
zyskow, odpowiednia motywacja i zawigzywanie zwiazkow zawodowych przy-
czyniaja sie do poprawy ich losu. Podkreslata jednak, ze pozytywne efekty moga
zosta¢ osiagnigte dopiero wowczas, gdy wspodlpraca ta bedzie przebiegaé w wa-
runkach wolnosci. Laczyta ona zatem kapitalistyczna niezalezno$¢ z socjalistycz-
nymi ideami kooperacji. Autor O wolnosci i jego partnerka wspolnie zaznaczali,
ze synteza tych dwoch form pracy, porzadku i stosunkow spolecznych, umozliwi
najlepszy, najszybszy postep gospodarczy.

Mill i Taylor podzielali przekonanie, ze solidaryzm i egoizm to postawy
sprzeczne ze soba. Negatywnie odnosili si¢ do podziatow klasowych, ktore sprzyjaty
egoizmowi i realizacji partykularnych interes6w swojej grupy spotecznej, a takze
utrwalaty przekonanie, ze hierarchia jest naturalnym sposobem urzadzenia §wiata.
Roéwnie krytycznie podchodzili do catkowitej rezygnacji z wlasnych plandw i inte-
reséw na rzecz innych. Zachowania te postrzegali jako sprzeczne z zasadami de-
mokracji i idei wolnosci jednostek. Proponowali, by wznies¢ sie ponad interes
wlasnej klasy. Twierdzili, ze aby zachowa¢ wolnos$¢ i zapewni¢ realizacj¢ intereséw
spotecznych, wszystkie warstwy spoteczne powinny wspotpracowac ze soba.
Ttumaczyli, iz dla poszczegdlnej jednostki korzystna jest rezygnacja z czesci
niezaleznos$ci, ktéra pozwoli jej zrealizowaé wazne cele osobiste. Zakladali, ze
aby zaspokoiC egoistyczne pragnienia, ludzie musza dazy¢ do zlikwidowania
podziatow spotecznych, a zarazem poktadaé w bliznich ufnos¢, liczac na to, ze
wyznaczane przez nich cele i potrzeby beda zbiezne z ich celami i potrzebami. Te
postulaty beda mozliwe do zrealizowania dopiero wowczas, gdy ludzie wzniosa
si¢ ponad obszar zainteresowan swojej klasy spolecznej i zaczng dazy¢ do realizacji
jak najwigkszego szczescia jak najwigkszej liczby osob.

Taylor twierdzita takze, ze mozliwe jest potaczenie roli zony i pracownicy.
Podkreslata, ze era meskiej dominacji skonczy si¢ dopiero wtedy, gdy kobieta
zdobedzie niezalezno$¢ od meza, mozliwos¢ wyboru zawodu, pracy poza domem,
uzyska niezalezno$¢ finansowa. Byta przekonana, iz potaczenie czynnego zycia
zawodowego z wychowywaniem dzieci i troska o dom nie jest planem utopijnym,

21 1.S. Mill, System logiki dedukcyjnej i indukcyjnej, ttum. C. Znamierowski, PWN, Warszawa 1962, t. 11, s. 576.
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lecz realna propozycja dla XIX-wiecznych kobiet. Mill nie zgadzat si¢ z tym
pogladem. Uwazal, ze potaczenie tych dwdch funkgji jest niemozliwe, jezeli maja
by¢ one wykonywane wtasciwie. Co ciekawe, inaczej odnosit si¢ on do roli
mezczyzn. Im przypisywal umiejetno$¢ godzenia zycia zawodowego z zyciem
rodzinnym.

Mill i Taylor protestowali przeciw przeciwstawianiu sobie kategorii kultury
i natury. Zaznaczali, ze procesy socjalizacyjne thumig czes¢ ludzkiej osobowosci,
a przyzwyczajenie i wychowanie wytwarzaja w ludziach pozadane spotecznie
cechy. Natura i kultura przenikaja si¢ zatem tak $cisle, ze niemozliwe jest ustalenie,
ktore ludzkie zdolnosci powstaty w wyniku obrébki kulturowej, a ktore sa wro-
dzone. Skoro niemozliwe jest wskazanie granicy pomiedzy tym, co jest naturalng
ludzka sktonnoscia, a co wynikiem zabiegdw spotecznych, to zaktadanie, iz
istnieja esencjalne réznice pomigdzy kobietami i mezczyznami, jest catkowicie
nieuprawnione. Nalezy przyjaé, ze ,,domniemane roznice [...] sa tylko naturalnym
wynikiem réznicy ich wychowania”.?®

Milla i Taylor wiele aczy. Z tej przyczyny interpretatorzy ich tworczosci
czgsto popetniaja btad, zaktadajac, ze byli oni wspdtautorami tekstow i nie roznili
si¢ w pogladach. Tymczasem — parafrazujac M. Bachtina® — chciatoby si¢ powie-
dzie¢, ze (ich) filozofia zyje w miejscach przesyconych roznicg. Oryginalnosé
pogladdéw, postepowos¢ zauwazy¢é mozna bowiem dopiero, gdy przeanalizujemy
twoérczosé tych dwojga pod katem pojawiajacych si¢ pomigdzy nimi réznic. Przy-
gladajac sie twoérczosci Milla i1 Taylor, pamigta¢ jednak nalezy, iz on byt filozofem
,,Z krwi 1 kosci”, od najmtodszych lat trenowanym w podejmowaniu wysitku kry-
tycznego i tworczej analizie faktéw, ona natomiast byta uwazng obserwatorka
zycia spolecznego. Nie miata takiego zaplecza intelektualnego jak jej malzonek,
nie byta wszechstronnie wyksztatcona. Stad tez inny charakter jej pism, inne na-
stawienie badawcze. Podkresli¢ rowniez nalezy, iz autor O wolnosci w swoich
rozwazaniach chetnie odwotuje sie do posiadanej wiedzy. Szczegolnie czesto
nawigzuje do teorii postepu, ktéra zaklada, ze przeobrazenia spoteczne nie sa
mechanicznymi, chaotycznymi zmianami, a raczej realizacja idei postgpu, ktora
do zaistnienia potrzebuje odpowiednich warunkéw spotecznych.

,,0golna tendencja jest tendencja do doskonalenia i [...] bedzie ona trwata, poza

wyjatkami czasowymi i wynikajacymi z pewnych okolicznosci: jest to tendencja
ku stanowi lepszemu i bardziej szczg§liwemu™*°

— pisze mysliciel w Systemie logiki. Poglad ten jest wynikiem jego fascynacji
saintsimonistami, lecz Mill poddat ich mys$l modyfikacji tak, by zasadniczym

2 J.S. Mill, Poddaristwo kobiet, w: J.S. Mill, O rzqdzie reprezentatywnym. Poddanstwo kobiet, thum. J.
Hotowka, Krakéw 1995, s. 337.

» Podobnego sformutowania w odniesieniu do kultury uzywa wybitny humanista rosyjski XX w. Michait
Bachtin.

30 J.S. Mill, System logiki dedukcyjnej, t. 11, ks. V, s. 652.
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celem postepu ludzkosci byto dazenie do stanu, w ktorym jak najwigksza liczba
0s0b jest jak najbardziej szczgsliwa, czyli stanu utylitarystycznej szczgsliwosci.
Ten cel miat by¢ realizowany nie tylko dzigki wprowadzaniu okreslonych reform
spoteczno-politycznych, lecz rowniez przez zmiany zachodzace w swiadomosci
poszczegdlnych jednostek. Jak podkresla A. Czarnota, Mill
,,uwazal za beznadziejne dazenia do wzrostu szczgscia w spoleczenstwie jedynie
poprzez zmiang instytucji spotecznych czy politycznych, na co wskazywali ben-
thamisci. Doceniajac wagg reform warunkow zewnetrznych, Mill jednoczes$nie ktadt
nacisk na potrzeb¢ zmian w §wiadomosci jednostek.”!
Autor O wolnosci zaznaczal, ze wolnos¢ stowa, dziatania, sumienia, ktérych tak
ofiarnie bronit w swojej filozofii, jest potrzebna, by rozwijaty si¢ nowe idee, ktore
ujrzawszy $wiatlo dzienne, oddziatuja na ludzi i zmieniajq ich wewngtrzne prze-
konania, przeksztatcaja psychike. Tak wiec przeobrazenia stosunkow pomigdzy
ludZmi to rezultat zmian wewngtrznych, ktére zaszty w §wiadomosci jednostek
pod wptywem nowych idei. Zatem postep jest wynikiem zmian w psychice
cztowieka, ktérych nastgpstwem sg dopiero zmiany instytucjonalno-prawne.
Niewatpliwie Mill i Taylor byli zwolennikami rozwodow. W Early Essays
on Marriage and Divorce wielokrotnie podkreslali, ze skoro wszystkie jednostki
sq rowne sobie, to powinny by¢ traktowane tak samo w ramach stosunkow
spotecznych i w obliczu prawa. Uzasadniali to przekonanie, analizujac kategorie
natury i kultury. Mill byt przekonany, iz
,,ha nic si¢ zda rowniez twierdzenie, ze natura obu plci przeznacza je do ich
obecnego potozenia, ktéremu odpowiada najlepiej. W imig¢ zdrowego rozsadku
i opierajac si¢ na konstytucji umystu ludzkiego zaprzeczam, by mozna byto poznaé
natur¢ obu pici, obserwujac je w stosunkach wzajemnych takich, w jakich si¢ dzisiaj
znajduja. [...] To, co nazywaja dzisiaj natura kobiety jest wynikiem $ciesniania
przymusowego w jednym kierunku i podniecenia wbrew naturze — w drugim.”??
To kultywowane przez wieki zasady, a nie wrodzone sklonnosci, sa odpowie-
dzialne za sprowadzenie kobiet do roli ulegtych zon i nadopiekunczych matek.
Dzieki tym rozwazaniom Mill i Taylor stali si¢ jednymi z pierwszych badaczy,
ktorzy rozpoznali réznice pomigdzy sex a gender. Pierwsza z nich to pte¢ biolo-
giczna, druga — kulturowa. Wspotczesnie przyjmuje sie, ze to wlasnie gender jest
tym, co okresla pozycje kobiety. Mimo iz jest ona wtdérna w stosunku do ptcei
biologicznej, to odgrywa decydujaca role dla zrozumienia, kim jest wspotczesna
kobieta. Mill i Taylor twierdzili, ze skoro nie sposob okresli¢, czy roznice pomigdzy
plciami majq charakter wrodzony czy kulturowy, to dyskryminacja nie ma naj-
mniejszych podstaw??, a zatem nie ma tez powodu, dla ktérego jednostki miatyby
mie¢ rdzne uprawnienia. Powinny mie¢ takie same prawo, by domagac si¢ sepa-

31 A. Czarnota, John Stuart Mill. Studium z dziejow liberalizmu politycznego, Torun 1986, s. 45.
32 1.S. Mill, Poddanstwo kobiet, ss. 304-305.

33 Nawet gdyby roznice takowe istnialy i tak nie uprawniaja do dyskryminowania.
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racji czy rozwodu. Dla Harriet reforma w tym zakresie stanowita sposéb na po-
prawienie jako$ci zycia niewiast, natomiast dla Johna byl to konieczny etap roz-
woju ludzkosci, niezbedny element prowadzacy do zwigkszenia sprawiedliwosci
i wolnosci w zyciu jednostek. Autora O wolnosci i jego partnerke taczyto takze
pragnienie wprowadzenia zmian wewnatrz rodziny. Jednak inaczej scharaktery-
zowali modelowe stosunki w podstawowej komorce spotecznej. Mill postulowat
wigkszy udziat obojga rodzicéw w wychowywaniu dzieci. Podkreslat on rol¢ ojca
w prawidlowym rozwoju potomstwa. Autor O wolnosci uwazat, ze zadania mez-
czyzny nie moga ograniczac si¢ jedynie do zarabiania pieniedzy i podejmowania
istotnych decyzji wychowawczych (oczywiscie bez porozumienia z matzonka
1 dzie¢mi). Powinien on aktywnie angazowac si¢ w zycie rodzinne i bra¢ odpowie-
dzialnos$¢ za ksztatcenie charakteru dzieci. Mill uwazat, ze dobrze jest, gdy ojciec
jest dla dziecka autorytetem, ale powinien by¢ réwniez oparciem, czutym i tro-
skliwym opiekunem, partnerem. Tym sposobem nawiazal on do filozofii Roberta
Owena, ktory twierdzit, ze rodzice powinni mie¢ rowny udzial w wychowywaniu
dzieci.** Apelowat takze o to, by matzenstwo byto swiadomym wyborem. Reali-
zacja tego postulatu wymagata od os6b decydujacych si¢ na zwiazek po pierwsze
— dhlugiej znajomosci, po drugie — samodzielnosci, po trzecie — doswiadczenia
zyciowego, by wiedzieé, co uczyni ich szczgsliwymi. Te wymogi moga zostaé
spetione, jak twierdzit Mill, dopiero gdy decyzja o matzenstwie podejmowana
bedzie w wieku dojrzatym. Dzieci przychodzace na swiat w takim zwigzku beda
mialy zapewnione bardziej stabilne zycie, poniewaz zmniejszy si¢ prawdopodo-
bienstwo niedopasowania i rozwodow. Mill namawiat rowniez do zycia w du-
zych rodzinach, zapewniajac dzieciom tym samym komfort, jakim jest oparcie ze
strony rodziny, szczegdlnie potrzebne w razie rozstania. Stanowisko Taylor byto
inne. Wedlug niej wiez taczaca matke z dzieckiem wymaga szczegolnej troski,
a w zwiazku z tym w przypadku rozstania rodzicdw potomstwo winno zosta¢ pod
opieka kobiety. Twierdzita ona, ze ustalenia kodeksowe, ktére w przypadku roz-
wodu przyznajg petni¢ praw rodzicielskich ojcom, sa krzywdzace dla pelnych
poswiecenia, kochajacych matek. Skoro to kobieta opiekuje si¢ potomstwem,
a meski udziat w wychowaniu polega na utrzymywaniu rodziny, to prawo nie
powinno zmienia¢ takiego modelu wychowawczego. Z tego powodu postulo-
wata, by prawo nie ingerowalo w stosunki wewnatrzrodzinne. Mill jednak nie
podzielat jej przekonania i domagat si¢ zmian w sferze prawne;j.

Autorka Enfranchisement of Women uwazala takze, iz obowiazkiem matki
jest zajmowanie si¢ dzie¢mi az osiagna wiek dorosty. Konsekwencje takiego sta-
nowiska sg oczywiste — jezeli kobieta ma si¢ poswigci¢ wychowywaniu potomstwa,
to powinna doktadnie rozwazy¢ liczbg planowanych dzieci. Taylor podkreslata,
ze ,.kobieta nie powinna planowac dzieci bez rozwazenia jak zapewni¢ im utrzy-

3* Co wigcej wplyw na nie powinien mie¢ caly kolektyw.
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manie”.?> Twierdzita, ze zamiast zabiega¢ o wzgledy meza, ktory jest potrzebny
jej 1 dzieciom do zapewnienia $rodkow finansowych dla licznej rodziny, winna
zastanowic si¢ najpierw, czy w przypadku rozstania bedzie w stanie samodzielnie
zapewnic jej byt. Namawiajac do kontroli urodzen, Taylor domagata si¢ wigkszej
samodzielnosci i niezaleznos$ci dla kobiet. Twierdzita, ze poczucie, iZ moga one
osobiscie decydowac o sobie i przysztosci dzieci, zwiekszy ich zadowolenie,
awiec przyczyni sie do wzrostu szczegscia rodziny. Podjecie takiej tematyki §wiad-
czyto o odwadze Harriet. Mdéwita ona wprost o tym, co okrywata dotychczas
zastona milczenia i z pewnoscia nie zjednywata sobie tym sposobem zwolennikow.
Byta jednak realistka. Zdawata sobie sprawe z tego, iz mniejsza rodzina to nizsze
koszty utrzymania, wigeksza liczba ofert pracy, niewielka konkurencja na rynku.
Mill rowniez opowiadatl si¢ za ograniczaniem liczby potomstwa, lecz zamiast
antykoncepcji pisal o unikaniu bliskosci. Cho¢ oboje przyznawali, iz konsekwencja
zmniegjszania si¢ liczby dzieci bedzie zwigkszanie wolnosci kobiet, to dla Milla
gtowna zaleta byto zwigkszanie tym sposobem dobra calego spoteczenstwa. Taylor
twierdzita natomiast, ze kontrola urodzen ma wymiar bardziej praktyczny —
pozwala zapewni¢ spokojny byt kobiecie i jej najblizszym.

Kontrast w pogladach Mila i Taylor jest widoczny takze w kwestiach zwia-
zanych z edukacja kobiet. Oboje byli zwolennikami jak najszerszego dostepu do
wyksztatcenia i walki z analfabetyzmem, jednak podkreslali r6zne konsekwencje
wynikajace z wyedukowania kobiet i inaczej uzasadniali t¢ potrzebe. Taylor kon-
statowata, ze jezeli kobieta powinna by¢ gotowa na samodzielne utrzymywanie
siebie i1 dzieci, to musi by¢ przygotowana do rywalizacji z m¢zczyznami na rynku
pracy. Potrzebuje tym samym wyksztalcenia, ktoére zapewni jej mozliwos¢ wyko-
nywania pracy przynoszacej staly dochdd. Podkreslata przy tym, ze praca jest
potrzebna nie tylko pannom, rozwddkom i wdowom, ale i zamegznym kobietom.
Gdy maja one mozliwos¢ realizowania si¢ poza domem, czujg si¢ wolne i szczg-
Sliwsze. Celem edukacji byto wedtug niej ,,partnerstwo w pracach i zyskach,
ryzyku i dochodach pracy produkcyjnej”.’¢ Harriet byta przekonana, ze

,jesli spoleczenstwo da kobiecie w dobrej wierze wybor pomigdzy poswigceniem

zycia na zwierzgce funkcje 1 ich konsekwencje z jednej strony a pisanie wspaniatych
ksiazek, odkrywanie nowych §wiatow i budowanie potgznych imperiow z drugie;j,
niewiele kobiet bedzie usatysfakcjonowanych tym, co oferuje dom”.%’
Nie znaczy to jednak, ze porzuca one swoje przytulne domowe pielesze na rzecz
kariery zawodowej. Taylor, niczym kobieta XXI w., szukata recepty na to, jak
pogodzi¢ tak odmienne role matki i pracownicy. Wedlug Taylor jednym z powoddéw
wykluczenia kobiet z zycia publicznego jest wiara w ,,nieckompatybilno$¢ aktyw-

35 H. Taylor Mill, Early Essays on Marriage and Divorce, w: The Complete Works of Harriet Taylor Mill, s. 23.

36 H. Taylor Mill, Enfranchisement of Women, w: Sexual Equality. Writings by John Stuart Mill, Harriet
Taylor Mill and Helen Taylor, A.P. Robson, J.M. Robson (red.), Toronto 1994, s. 181.

37 R. Putnam Tong, Mysl feministyczna. Wprowadzenie, ttum. J. Mikos, B. Umifiska, Warszawa 2002, s. 27.
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B

nego zycia i bycia dobra, troskliwa matka™.3® Odpierata ona ten argument, twierdzac,
Ze nie ma racjonalnego powodu, dla ktoérego kazda kobieta musiataby zosta¢ matka,
z czym nie zgadzat sie Mill. Uwazal, ze kobieta ma zdolno$¢ (nabytg lub wro-
dzong) do wychowywania dzieci, powinna wigc mie¢ potomstwo, gdyz woéwczas
realizuje zasade uzytecznosci. Zdaniem Taylor, natomiast nikt nie ma prawa wy-
magac¢ od niewiasty, by rodzita dzieci. Rodzicielstwo jest jej prywatng sprawa.
Harriet byla bowiem przekonana, jak juz pisalam, ze macierzynstwo i pracg za-
wodowa mozna uzgodni¢ i pogodzi¢. Dla autorki Enfranchisement of Women byto
jednak oczywiste, ze wykonanie wigkszej czesci prac domowych spadaé miatoby
na barki stuzby. Wychowata si¢ ona przeciez w takim otoczeniu, w ktorym pomoc
1 praca stuzacych byly czyms naturalnym. Zatem mozna przypuszczac, iz poste-
powos¢ Taylor jest czgsciowo wynikiem osobistej sytuacji, w ktorej si¢ wycho-
wywala i funkcjonowata jako zona i matka.

Nawet uwzgledniajac przedstawione zastrzezenia, zauwazy¢ trzeba, ze
poglady Milla i tak wydaja si¢ bardziej konserwatywne. Zaktadat on, ze wyksztat-
cenie jest potrzebne kobiecie, by mogta poczué si¢ pewniej, by wykorzeni¢ zle
kojarzony, swoisty, kobiecy egoizm, ktéry polega na wylacznym zainteresowaniu
dobrem swoich najblizszych. Filozof obawiatl si¢ jednak ekonomicznej rownosci
kobiet i mgzczyzn. Cho¢ wierzyt w mechanizmy wolnego rynku, to zaktadal, ze
gospodarke czeka najpierw kryzys wywolany zatrudnianiem kobiet w sektorach,
do ktorych nie sg one predestynowane. Twierdzit, iz poniewaz beda one tanszymi
pracownikami, doprowadza do znacznego zwigkszenia bezrobocia wsréd mezczyzn.
Zaktadat takze, ze gdy nie sprawdza si¢ one w okreslonych zawodach, wowczas
powroca do domu lub przekwalifikuja sig. W koncu na rynku zapanuje porzadek
irOwnowaga, lecz najpierw gospodarke ogarnie chaos i drastyczne obnizenie ptac.
Miat jednak nadzieje, iz niezaleznie od sytuacji wybiorg one zycie rodzinne, po-
niewaz ,,nie jest [...] rzecza [...] pozadang, azeby, przy sprawiedliwym podziale
zajel, kobieta pracowala dla pomnozenia dochodow”.* Jego matzonka nie
zgadzata si¢ z tym. Argument odwolujacy sie do zwiazku migdzy ekonomicznym
réwnouprawnieniem a katastrofa gospodarcza nie trafiat do Taylor. Wedtug niej
tylko mozliwo$¢ zarobkowania mogta da¢ kobiecie poczucie wlasnej wartosci na
tyle silne, ze ma odwage rywalizowa¢ z mezczyznami i czuje si¢ im réwna.
Twierdzita ona, ze jezeli obnizenie ptac ma by¢ kosztem, jaki poniesie spote-
czenstwo w zamian za zrownanie kobiet i me¢zczyzn w prawach i w zyciu co-
dziennym, to warto poniesC taka strate. Pisala, ze

,,nawet jesli kazda kobieta, tak jak to jest teraz, mogtaby zada¢ utrzymania, to

nieskonczenie lepiej byloby, gdyby pewna czgs¢ dochodéw pochodzita z tego, co

zarobi kobieta, nawet gdyby byta to tylko niewielka cze¢$¢ catego dochodu, niz
sytuacja, w ktdrej musi sta¢ z boku, by mezczyzna mogt by¢ jedynym, ktory zarabia

3% H. Taylor Mill, Enfranchisement of Women, s. 188.
3 J.S. Mill, Poddanstwo kobiet, s. 332.
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i jedynym, ktory zarzadza tym, co zarobione. Nawet jesli w rozumieniu obecnego
prawa respektujacego wlasnos¢ kobiety, kobieta, ktdra uczestniczy w materialnym
wspieraniu rodziny, nie moze by traktowana w ten sam pogardliwy sposéb przez
swojego tyrana [...], mimo Ze trudzi si¢ niczym domowy woét roboczy, cheac przetrwaé
jest zalezna catkowicie od mezczyzny.”*

Wspomnie¢ nalezy o krytycznym nastawieniu Taylor wobec m¢zowskiego
zalozenia, ze kobieta powinna by¢ towarzyszka mezczyzny. Twierdzita, ze spro-
wadzanie niewiasty do roli atrybutu sprawia, iz zmiany zachodzace w systemie
prawnym nie znajduja odniesienia w rzeczywistosci. Kobieta zamiast by¢ jego
partnerka, osoba réwna mezczyznie, jest jego uzupehieniem. Pelni w ten sposéb
drugorzedna rolg, a jej maz, ojciec i brat nie musza si¢ liczy¢ z jej zdaniem.

Roéznice pomiedzy pogladami Johna i Harriet wida¢ takze wyraznie, gdy
rozwazymy ich podejscie do chrzescijanstwa i do wiary w ogdle. Ona bylta zdecy-
dowang ateistka, jednak na tyle tolerancyjna, by przyznawac, po pierwsze, iz
nalezy odrozni¢ wiarge w ogole od wyznawania poszczegolnych religii i, po drugie,
by dostrzegaé pozytywny wptyw niektorych nurtow religijnych na rozwoj spote-
czenstwa. Jednocze$nie wySmiewata jednak katolikdéw i protestantéw. Z przy-
mruzeniem oka pisala o tym, ze pierwsi nie odnosza ekonomicznych sukcesow,
bo mimo wiary nie maja zadnych zahamowan przed ktamstwem, drudzy natomiast
dlatego, ze nie potrafia zapomnie¢ o purytanskiej etyce i dopusci¢ si¢ chocby
malego ktamstwa. U Milla natomiast wida¢ wyraZnie, ze bardziej deklarowat nie-
wiare, niz rzeczywiscie watpil w istnienie sity wyzszej. Nie traktowat religii tak
jak benthamisci i francuscy encyklopedysci ,,jako produktu dziecinnych fantaz;ji
i emocji, zbioru wygodnych iluzji, mistycznych bajdurzen i rozmy$lnych tgarstw”.*!
Przeciwnie, w Poddanstwie kobiet dowarto$ciowal on chrzescijanstwo jako religie,
ktora, hotdujac zasadzie rownosci i tolerancji, doprowadzita do zwigkszenia war-
tosci tych cech w $swiadomosci spotecznej. Mill sprzeciwial si¢ pogladowi o ist-
nieniu istoty, ktora, lekcewazac ludzka logike, moze dokonywac cudow. Podziwiat
Chrystusa jako wielkiego cztowieka, lecz daleki byt od przyjecia wiary. Zaktadat,
iz gdyby istniala rzeczywiscie sita absolutnie dobra i wszechsprawcza, to nie po-
zwolitaby na funkcjonowanie tak utomnego $wiata. Na gruncie filozofii pozostat
on ,,wiktorianskim agnostykiem, ktéry nie przepadat za ateizmem, religi¢ za$
uwazatl za sprawe najzupehniej prywatna”*.

Uwazam, Ze roéznice pogladow wystepujace migdzy Taylor i Millem zostaty
wywolane tym, iz mimo licznych podobienstw tak naprawde kierowaty nimi inne
cele, wybierali inne $rodki do ich realizacji, rozne tez byly ich motywacje.
Zamierzeniem Milla byto, wykorzystujac przyjeta przez niego idee postegpu,

4 H. Taylor Mill, Enfranchisement of Women, s. 190.

41 Berlin, John Stuart Mill, w: idem, Cztery eseje o wolnosci, ttum. H. Bartoszewicz, D. Grinberg, D.
Lachowska, A. Tanalska-Duleba, Warszawa 1994, s. 272.

4 Ibidem, s. 272.
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realizowac utylitarystyczny cel — maksymalizowac szczgscie jak najwigkszej liczby
0s0b. Liberalizm wydawal mu si¢ najlepszym srodkiem do jego osiagnig¢cia. Filo-
zofem kierowata che¢¢ udzielenia wskazéwek spoteczenstwu, ktére wkroczyto na
kolejny, wyzszy etap rozwoju ludzkosci. Dostrzegat on podstawowe znaczenie
indywidualnosci i wolnos$ci w postepie spotecznym. Byly one dla niego srodkiem,
ktorym postugiwat sig, by realizowac cele utylitarystyczne. Wartosciami, ktore
szanowal najbardziej i ktore chciat zachowac i rozwijaé, dlatego tez troszczyt si¢
m.in. o prawidtowe skonstruowanie prawa i funkcjonowanie panstwa. Przez
realizacje tych wartosci zmierzal do osiagnigcia sprawiedliwosci w stosunkach
migdzyludzkich. Réwnouprawnienie miato by¢ zatem srodkiem do realizacji jak
najwigkszego szczescia jak najwiekszej liczby osob i doprowadzi¢ do szybkiego
postepu spotecznego, wykorzystywania sumy umystowych zdolnosci, jakie ludzkos¢
ma na swoj uzytek.* Sposobem na zrealizowanie przyjetych przez niego celow
byly reformy systemu prawnego. Postulaty polityczne Mill uzasadniat zatem przez
odwotanie do filozofii. Taylor powodowatly natomiast mniej abstrakcyjne pobudki.
Cho¢ poruszata takze problematyke maksymalizacji szczescia spotecznego, nie
robita tego z uwagi na potrzebe wzrostu zadowolenia catej ludzkosci czy spote-
czenstwa, a ze wzgledu na pewna grupe osob. Za cel postawita sobie walke z nie-
rownos$ciami i niewola spoteczng. Jej poglady byly, jak sadze, wynikiem obserwacji
sSwiata empirycznego, doswiadczania jego niedoskonatosci. Kierowala nig zatem
che¢ walki z niesprawiedliwos$cia, z ktora spotykata si¢ na co dzien. Byla ona
kobieta dos¢ dobrze wyksztalcona, ale nie prébowata budowac zadnego systemu,
dbata natomiast o to, by jej poglady zachowywaly racjonalng spéjnosc i byty
bardzo dobrze uzasadnione. Srodkiem do zmiany sytuacji spotecznej miaty by¢
przeksztalcenia zachodzace wewnatrz spoteczenstw, a nie reformy prawne. Tak
jak Mill nie byta rewolucjonistka, a raczej reformatorka. Jej wptyw na rozwdj
mysli kobiecej okazat si¢ rownie rozlegly jak wptyw autora O wolnosci. Swoich
postulatéw Taylor nie podparta natomiast, tak jak jej malzonek, wiedza i argumen-
tacja z obszaru filozofii. Dlatego tez, jak mysle, jej poglady maja wymiar bardziej
spoteczny niz Milla, mniej interesuje ja problematyka legislacyjna, a bardziej
codzienne zycie. Filozof natomiast byt duzo bardziej zaangazowany w rozwazanie
kwestii prawnych, wskazywanie przyczyn opresji i uzasadniania rownoupraw-
nienia kobiet jako realizacji zasady sprawiedliwosci i uzytecznosci spolecznej.
Co ciekawe, obecnie ruch feministyczny skupia si¢ raczej na zagadnieniach, ktore
poruszata Taylor, a jego zwolenniczki/cy domagaja si¢ nie tyle teoretycznych
uzasadnien, ale wskazuja na opresje, ktora spotyka kobiete kazdego dnia w domu
1w pracy.

Podsumowujac przedstawione rozwazania: mysle, ze za pomocg przyto-
czonych fragmentow tworczosci Milla i Tyalor i po rozwazeniu rozmaitych argu-

4 Szerzej J.S. Mill, Poddarnistwo kobiet, ss. 363-370.
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mentow udato si¢ pokazac, iz dzigki przyjetej przez nich metodzie bedacej pota-
czeniem dialogu sokratejskiego i collaborative self stworzyli oni wzbudzajacy po-
dziw uklad oparty na pisarskiej wspoipracy. Poniewaz réznili si¢ w pogladach na
tematy spoteczne, wspdtautorstwo nie moglo sta¢ sie ich udzialem. Zbyt wiele
ich dzielito. Nie zgadzali si¢ w kwestii proponowanych celow, srodkow i metod
dziatania. Nie mogltam jednakze uzna¢ ich za catkowicie samodzielnych i nieza-
leznych twércow. Niewatpliwie bowiem wieloletni zwiazek odcisnat na nich pigtno
i w wielu kwestiach zgadzali si¢ ze soba, a wskazanie autora danego pomystu jest
niemozliwe. Zatem ich twoérczos¢ nie moze by¢ odczytywana inaczej niz jako
akt wspolpracy.

Collaborators, co-authors or independent thinkers? John Stuart Mill and
Harriet Taylor Mill

Abstract

This article raise almost unnoticed in the literature problem of a creative relation
between J.S. Mill and Harriet Taylor (Mill). The author concentrates her attention on
their views concerning the situation and rights of women. Comparing the views of a
partners, states that thanks to the method which was combination of Socratic dialog
and collaborative self, they created an incredible arrangement resting on the literary
collaboration.



